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RESUMO

Braconidae possui cerca de 19.500 espécies validas, sendo Doryctinae uma de
suas subfamilias mais diversas com mais de 1000 espécies distribuidas em
aproximadamente 180 géneros. Contudo, autores apontam que a maior
diversidade do grupo encontra-se na regido Neotropical, onde estdo presentes
cerca de 70% dos géneros. Para o Brasil, eram registrados até este momento
cerca de 60 géneros, dos quais, 32 possuem registro para a Amazoénia Brasileira.
Porém, estes sdo conhecidos apenas pelas suas localidades-tipo, e sua
identificacao torna-se dificultada devido a auséncia de chaves para a regiao,
sendo que as de outras regides estdo desatualizadas. Assim, objetivou-se
realizar um estudo taxonémico dos géneros de Doryctinae que ocorrem na
Amazoénia brasileira. Para a realizagdo do mesmo foi analisado material
proveniente principalmente da Colecao de Invertebrados do Instituto Nacional de
Pesquisas da Amazénia (INPA) e do Museu Paraense Emilio Goeldi (MPEG),
além de outras colegdes entomoldgicas da regido amazdnica. O material foi
identificado, em parte, através das chaves de Marsh (1997 e 2002) para o Novo
Mundo e Costa Rica, respectivamente e pelas descri¢gdes originais. Foi possivel
analisar cerca de 900 espécimes classificados em 44 géneros ja existentes, além
do reconhecimento e descrigao de sete novos géneros monotipicos e trés novas
espécies de géneros ja conhecidos. Barbalhoa Marsh, Curtiselloides Marsh,
Pannuceus Marsh, Percnobracon Kieffer, Vanderentiellus Marsh e Bolivar
Zaldivar-Riverén & Rodriguez-Jiménez sdo novos registros para o Brasil,
enquanto Aphelopsia Marsh, Neoheterospilus Belokobylskij, Panama Marsh e
Ptesimogastroides Braet & van Achterberg o sdo para a regidao amazobnica
brasileira e 24 géneros tiveram seus registros ampliados dentro da regido. A
subfamilia foi registrada em quase todos os estados que compdem a Amazdnia
brasileira, exceto Tocantins e Mato Grosso. O maior niumero de géneros
registrados foi no Amazonas (44), seguido de Para (23) e Roraima (20). Sugere-
se que mais esforgos de coleta sejam concentrados naqueles estados que
possuem menor numero de géneros registrados (Rondbénia, Mato Grosso,
Tocantins e Maranhao) e que sofrem mais risco de perda de sua biodiversidade
em fungcdo do desmatamento. A analise taxbnomica sugere ainda a existéncia
de uma possivel sinonimia dos géneros Johnsonius Marsh sob Semirhytus
Szépligeti, e Aphelopsia Marsh sob Callihormius Ashmead. Os géneros
Notiospathius Matthews & Marsh e Allorhogas Gahan possuem uma grande
diversidade dentro da regido e deveriam ser estudados separadamente no
futuro, tendo em vista a possibilidade de descoberta de novas espécies no
primeiro e melhor definigdo dos limites no segundo.
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ABSTRACT

Taxonomy of Doryctinae (Hymenoptera: Braconidae) in the Brazilian Amazon.

Braconidae has about 19,500 valid species, and Doryctinae is one of its most
diverse subfamilies with over 1000 species in about 180 genera. However, the
authors point out that the greater diversity of the group lies in the Neotropics,
where there are about 70% of the genera. In Brazil, have been recorded near 60
genera, 32 for the Brazilian Amazon. However, these genera are known only by
their type-localities, and their identification is so hardy due to the lack of keys for
the region, and the ones that exist belongs to other regions and are outdated.
Thus, the objective here was to conduct a taxonomic study of the Doryctinae
genera occurring in the Brazilian Amazon. For its realization, mainly material from
Instituto Nacional de Pesquisas da Amazobnia (INPA) and Museu Paraense
Emilio Goeldi (MPEG) were analyzed, besides other entomological collections of
the Amazon region. The material was identified in part through the keys of Marsh
(1997 and 2002) to the New World and Costa Rica, respectively and original
descriptions. It was possible to analyze more than 900 specimens classified into
44 existing genera, beyond recognition of seven new genera and three new
species, all here described. Barbalhoa Marsh, Curtiselloides Marsh, Pannuceus
Marsh, Percnobracon Kieffer, Vanderentiellus Marsh and Bolivar Zaldivar-
Riveron & Rodriguez-Jiménez are new records for Brazil, while Aphelopsia
Marsh, Neoheterospilus Belokobylskij, Panama Marsh and Ptesimogastroides
Braet & van Achterberg are news for the Brazilian Amazon region; besides 24
genera had their records expanded within this region. The subfamily was
recorded in almost all the states that comprise the Brazilian Amazon, except for
Tocantins and Mato Grosso. The largest number of genera was found in
Amazonas (44), followed by Para (23) and Roraima (20). It is suggested that
further collection efforts should be concentrated on those states that had fewer
genera registered (Rondénia, Mato Grosso, Tocantins and Maranh&o) and also
have greater risk of loss of biodiversity due to deforestation. The taxonomic
analysis suggests the existence of a possible synonymy of Johnsonius Marsh
under Semirhytus Szépligeti, and Aphelopsia Marsh under Callihormius
Ashmead. The Notiospathius Matthews & Marsh and Allorhogas Gahan have a
great diversity within the region and should be studied separately in the future,
considering the possibility of discovering new species in the first, and a better
definition of it limits in the second.
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1. INTRODUGAO

Hymenoptera faz parte das ordens megadiversas, juntamente com
Coleoptera (besouros), Lepidoptera (borboletas e mariposas), Diptera (moscas
e mosquitos) e Hemiptera (percevejos, cigarras e cigarrinhas), sendo a quarta
maior em numero de espécies (Rafael et al. 2009) com cerca de 130.000
espécies validas (Melo et al. 2012). Apesar das abelhas, formigas e vespas
sociais serem os insetos mais comumente conhecidos dentre os Hymenoptera,
os parasitoides que se desenvolvem como imaturos dentro ou sobre um
hospedeiro artropode, formam o maior grupo da ordem (Wharton et al. 1997,
Hanson e Gauld 2006).

Das 22 superfamilias de Hymenoptera (Melo et al. 2012), 13 sao
parasitoides e dentre estas esta Ichneumonoidea. Este grupo pode ser
reconhecido por caracteristicas como: antenas filiformes e normalmente com 16
articulos ou mais, trocanteres posteriores bissegmentados, auséncia da célula
costal nas asas anteriores e ovipositor originando-se anteriormente a
extremidade do metassoma e permanentemente estendido (podendo ser muito
curto e ndo apresentar protrusao além do apice do metassoma) (Triplehorn e
Johnson 2010). Ichneumonoidea é dividida em duas familias, Ichneumonidae e
Braconidae, as quais sdo as maiores de Hymenoptera e quase sempre
facilmente distinguiveis pela presenga (Ichneumonidae) e auséncia (Braconidae)

da veia 2m-cu nas asas anteriores (Melo et al. 2012).

Segundo Sharkey e Wahl (1992), Braconidae é suportada por quatro
autapomorfias: a fusdo do segundo e terceiro tergo metasomal, a perda do
hamulo basal funcional na veia C das asas posteriores, perda de uma ponta
independente da veia C das asas posteriores na por¢gao basal ao encontro da
veia R ou R1 com a margem anterior das asas posteriores, e a migracdo da veia
1r-m para separacao das veias R1 e RS ou para a parte basal a essa separacgao.
A familia possui cerca de 19.500 espécies (YU et al. 2011). Segundo Wharton et
al. (1997) no Novo Mundo sao reconhecidas 34 subfamilias e 404 géneros. Esta
familia € composta basicamente por parasitoides e possuem como principais
hospedeiros insetos das ordens Coleoptera, Lepidoptera, Diptera, com menos

frequéncia os Hemiptera, em raros casos, outros Hymenoptera (Matthews 1974,



Gauld e Bolton 1988). Os Braconidae podem ser classificados segundo suas
estratégias de parasitismo, em cenobiontes e idiobiontes. Os cenobiontes, que
em geral sdo endoparasitéides, paralisam o hospedeiro apenas no momento da
oviposicao e permitem que ele continue a se desenvolver até que a larva do
parasitoide mate seu hospedeiro. No caso dos idiobiontes, que costumam ser
ectoparasitoides, a paralisia causada no hospedeiro € permanente e este fica
impossibilitado de continuar a se desenvolver servindo apenas de alimento para
a larva do parasitoide (Gauld e Bolton 1988, Hanson e Gauld 2006).

Do ponto de vista ecolégico, os parasitoides sdo importantes pelos efeitos
regulatérios que possuem sobre a populacao de insetos herbivoros (Matthews
1974) e, sua dependéncia da presenca do hospedeiro, permite afirmar que eles
sdao um estimador da composi¢cdao da comunidade de insetos herbivoros, a
comunidade mais abundante e diversa da maioria dos ecossistemas (Gonzales
e Ruiz 2000). J& do ponto de vista econdmico, os Braconidae podem ser uma
alternativa para o controle natural de pragas, ao invés da utilizacdo de

agroquimicos (Gonzales e Ruiz 2000).

Dentre as subfamilias de Braconidae destaca-se Doryctinae, uma das
mais diversas dentro da familia. Esta se encontra dentro do grupo dos
Braconidae cicléstomos, individuos que possuem uma abertura oral circular ou
oval formada por um clipeo céncavo. Geralmente possuem um ovipositor longo
e também costumam ser ricamente esculturados e com uma grande diversidade
de formas entre as espécies. Alguns machos da subfamilia costumam ter um
estigma nas asas posteriores, uma caracteristica unica dentro de Braconidae
(Barbalho 1999). E, apesar de ndo ser muito comum, também existem espécies
apteras ou braquipteras (Seltmann e Sharkey 2007, Kula e Marsh 2011).
Contudo, as principais caracteristicas que definem Doryctinae sdo: uma fileira de
espinhos na tibia anterior, a insercédo independente de dois ductos de veneno
secundarios no ducto primario, o apice do ovipositor fortemente esclerosado, um
nodulo duplo na valva superior e uma serrilha modificada na parte inferior da

valva do ovipositor (Zaldivar-Riverén et al. 2008).

Doryctinae estd presente em todos os continentes do mundo

(Belokobylskij et al. 2004), possuindo talvez a maior riqueza de espécies nos



tropicos do Novo Mundo (Hanson e Gauld 1995). Mundialmente sdo 187 géneros
validos (YU et al. 2011; Nunes et al. 2012), mas Wharton et al. (1997), Marsh
(2002) e Braet et al. (2003) preveem um aumento significativo no numero de

géneros, a medida que mais estudos forem feitos nas regides tropicais.

Com excegao de alguns poucos membros fitéfagos (Marsh 1991, Marsh et al.
2000; Zaldivar-Riveron et al. 2007), a subfamilia € composta basicamente por
parasitoides. Apesar do pouco conhecimento a respeito da biologia do grupo,
sabe-se que em geral sdo idiobiontes e ectoparasitoides de larvas de besouros
brocadores, mas alguns atacam larvas de lepidopteros e sinfitos, também
brocadores (Wharton et al. 1997), além de espécies que atacam Embioptera

(Shaw e Edgerly 1985) e até mesmo cupins (Belokobylskij 2002).

1.1 Taxonomia dos Doryctinae

Apesar de ter sido criada por Foerster (1862), Doryctinae sé obteve uma
maior aceitacdo apdés o trabalho de Marsh em 1965, quando ele define a
subfamilia como sendo todos os Braconidae cicléstomos com carena occipital e
uma fileira de espinhos na margem anterior da tibia dianteira. Até ent&o, cerca
de 70 géneros, pertencentes a subfamilia, segundo essa definicdo, possuiam

uma alocacéo incerta dentro de Braconidae.

Inicialmente, Foerster (1862) posicionou estes géneros em trés
subfamilias que ele chamou de Euspathioidae, Doryctoidae (atual Doryctinae), e
Hecaboloidae (que também possuia alguns géneros da atual subfamilia
Rogadinae). Ashmead (1900) considerou que estes géneros faziam parte das
tribos Rhyssalini, Doryctini e Hecabolini dentro da subfamilia Rogadinae e
Pambolini, Hormiini, Spathiini dentro de Spathiinae. Contudo, mais tarde,
Szepligeti (1904) considerou que estes géneros na verdade faziam parte das
subfamilias Hecabolinae, Pambolinae, Doryctinae e Spathiinae. Mas, Fahringer
(1930) decidiu alocar todos os Braconidae ciclostomos dentro da subfamilia
Braconinae, realocando entao os géneros de Doryctinae (senso Marsh 1965) nas
tribos Hecabolini, Doryctini e Spathiini, além de manter a subfamilia
Stephaniscinae (Enderlein 1912).



Até aquele momento, os limites de Doryctinae eram definidos
principalmente pelo formato largo e cubico da cabega, e pela témpora larga.
Enquanto que Rogadinae era definida por uma cabega transversa e estreita.
Porém, este carater era muito variavel e subjetivo, sendo uma das principais
causas de confusdo na classificagdo da subfamilia. Marsh (1965) fez uma
analise mais profunda no que ele chamou de complexo Rogadinae-Doryctinae,
e conseguiu separar os dois grupos com base nos espinhos da tibia. Desta
forma, ele alocou dentro de Doryctinae todos os géneros com espinhos na tibia
que ocorriam em Hecabolini e Doryctini, além de sinonimizar as subfamilias

Spathiinae e Stephaniscinae e também aloca-las dentro de Doryctinae.

Em 1965 Doryctinae ja possuia mais de 70 géneros descritos, e a partir
do momento em que os limites da subfamilia estavam mais bem definidos,
passou-se a tentar organiza-la internamente com a criagcéo de tribos. O proprio
Marsh (1965) propoz a divisédo inicial da subfamilia nas tribos Hecabolini e
Doryctini, com base, na presenca de duas ou trés células cubitais nas asas
anteriores, respectivamente. Porém, a separacao destas tribos com base nesse
carater ja havia sido questionada por Tobias (1961), e mais tarde, Marsh (1967),
concorda que as tribos deviam ser combinadas, uma vez que foram encontradas
espécies dentro de um mesmo género que possuiam duas e trés células cubitais,
como é o caso de Leluthia Cameron, 1887 (Marsh 1967). Posteriormente, &
importante citar os trabalhos de Shenefelt e Marsh (1976) que revisaram as tribos
existentes até aquele momento e citaram oito tribos para a subfamilia. Fischer
(1981) vai mais além, subdividindo a tribo Doryctini em sete subtribos e criando
uma tribo separada para os géneros Evaniodes Szepligeti, 1901 e Pariodes
Fischer, 1981. E por fim, Belokobylskij (1992) o qual apresentou uma chave para

13 tribos de Doryctinae contendo 22 subtribos inseridas.

Apesar desses esforgos, a organizacao interna da subfamilia em tribos
era um constante problema. Marsh (2002) citou que ao tentar utilizar a
classificacdo de Belokobylskij (1992) encontrou muitos problemas com relagao
aos limites das tribos, e que para toda tribo parecia sempre existir uma excecéao.
Desta forma, Marsh (1997, 2002) preferiu ndo adotar as divisdes de tribo

anteriormente propostas. Mais tarde, a ndo utilizacdo das tribos acaba por ser



corroborada por trabalhos filogenéticos que comprovaram que muitas delas néo

formam grupos naturais (Belokobylskij et al. 2004, Zaldivar-Riverén 2007, 2008).

Estes mesmos trabalhos, ressaltam ainda, que a principal dificuldade em
estabelecer tribos e subtribos dentro da subfamilia € devido ao alto numero de
caracteres morfolégicos homoplasticos dentro do grupo. Pois, uma vez que tais
caracteres surgem independentemente em varios géneros, eles acabam
induzindo ao agrupamento de géneros que nao estdo necessariamente préximos
evolutivamente. Desta forma, atualmente concorda-se com a nao utilizacdo de

tribos até que estas possam ser melhor definidas.

1.2 Identificagdo dos géneros de Doryctinae

Marsh (1993) publicou 28 géneros novos para a subfamilia Doryctinae,
sendo que nesta mesma publicagdo ele propde uma chave preliminar dos
géneros ocidentais de Doryctinae. Este trabalho foi, na verdade, a base para a
publicagdo da chave para os géneros do novo mundo publicada posteriormente
em Wharton et al. (1997). Esta chave até hoje é uma das principais referéncias

para a identificagdo dos géneros deste grupo na regiao.

Cinco anos depois, Marsh (2002) publica um estudo sobre os Doryctinae
da Costa Rica. Neste trabalho sdo publicados mais 12 géneros novos para a
subfamilia e também uma chave para os 63 géneros que ocorrem naquele pais.
Esta chave possui algumas corre¢cdes em relagdo a chave proposta antes pelo
mesmo autor (Marsh 1997), e passa a se tornar uma referéncia nao so6 para a
Costa Rica, mas para todo o Novo Mundo. Mas, mesmo assim, sua utilizagao
deve ser feita com cautela, pois ela engloba, apenas uma parte dos géneros do

Novo Mundo.

Barbalho (1999) apresentou o primeiro esforgo taxonémico direcionado
para esta subfamilia no Brasil. Sua tese propde 89 géneros para o pais, dos
quais 34 sdo novos, além de uma chave taxondémica para estes géneros. E
importante ressaltar que dos 55 géneros ja conhecidos, e registrados pela
autora, 44 possuiam ocorréncia para a regido amazonica, demonstrando desde

cedo o tamanho da diversidade do grupo nesta regido. Contudo, apesar do
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trabalho representar um esforco memoravel, apenas alguns géneros propostos
foram realmente publicados e, além disso, a chave de identificacdo e muitos dos

registros de ocorréncia feitos pela autora nunca foram publicados.

Hoje contudo s&o reconhecidos 64 géneros para o Brasil e
aproximadamente metade deles com ocorréncia para a regido amazénica.
Porém, o reconhecimento tem se tornado cada vez mais dificil, uma vez que,
desde os trabalhos de Marsh (1997, 2002) e Barbalho (1999) nenhuma chave
para a identificacdo dos géneros foi proposta. Com a publicagdo de novos
géneros, novas sinonimias e ampliagdes de diagnoses de géneros, as chaves
de Marsh (1997, 2002) ficaram defasadas, inclusive em relagao a funcionalidade
das caracteristicas utilizadas (Barbalho et al. 1999, Braet e van Achterberg 2001,
Braga et al. 2002, Braet et al. 2003, Barbalho et al. 2004, Belokobylskij 2006,
Gomes e Penteado-Dias 2006, Seltmann e Sharkey 2007, De Jesus-Bonilla et
al. 2011, Kula e Marsh 2011, Nunes et al. 2012, Marsh et al. 2013, Zaldivar-
Riveron et al. 2013). Isto representa um problema nao sé taxonémico, mas
também uma barreira para o desenvolvimento de outros estudos a respeito da

subfamilia dentro da regido amazobnica.



2. OBJETIVOS

2.1. Geral

Realizar estudo taxondmico dos géneros de Doryctinae que ocorrem na

Amazobnia brasileira.

2.2. Especificos

Conhecer os géneros de Doryctinae que ocorrem na regido amazonica

brasileira, bem como sua distribuicdo dentro dela.

Propor uma chave taxonémica para os géneros de Doryctinae que

ocorrem na regiao amazénica brasileira.

Descrever géneros e especies novas de Doryctinae.



3. MATERIAL E METODOS

3.10rigem do material de estudo

Para a realizacao deste trabalho foi obtido material referente a Amazénia
brasileira, a qual abrange os estados de Roraima, Amapa, Amazonas, Par3,
Acre, Rondobnia, e parte dos estados de Tocantins, Maranhdao e Mato Grosso

(Fig. 1)

¢ coiks

Figura 1. Regido amazdnica brasileira (em verde). Fonte: www.ibge.gov.br <acessado
em 23/052014, 09:47h >.

O material utilizado neste estudo foi obtido na forma de empréstimos nas
seguintes instituicoes:

UFAC - Universidade Federal do Acre; (Responsaveis: Dr. Elder Ferreira

Morato e Dr. Adalberto Hipdlito de Souza)

INPA — Instituto Nacional de Pesquisas da Amazoénia; (Curador: Dr. Marcio

Luiz de Oliveira)

MPEG — Museu Paraense Emilio Goeldi; (Curador: Dr. Orlando Tobias

Silveira)



CZMA - Colegéao Zooldgica do Maranhao; (Curador: Dr. Francisco Limeira-

de-Oliveira)

UNIR — Universidade Federal de Rondénia; (Responsaveis: Dra. Maria

Aurea P. A. Silveira, e Dr. Alexandre de Almeida e Silva)

MZUSP — Museu de Zoologia da Universidade de Sdo Paulo; (Curador: Dr.
Carlos Roberto F. Brandao)

3.2Triagens

A maior parte do material obtido foi proveniente de coletas feitas
previamente, por varios pesquisadores em diversas localidades da regido
amazénica, e tinham como foco outros grupos de Hymenoptera ou até mesmo
outras ordens de inseto. Neste caso, o material estava em miscelaneas, tanto
em via seca, como em via umida, e fez-se necessario um processo de triagem
utilizando-se um esteromicroscépio para separar os Doryctinae. Os individuos
em via Umida foram montados para facilitar a visualizacdo dos caracteres
necessarios a identificagdo dos mesmos. Apenas os individuos do género
Heterospilus Haliday, 1836 que foram mantidos em a&lcool, devido a grande
quantidade de individuos. E pelo mesmo, o género ndo fez parte da analise

morfoldgica.

Uma parte menor do material obtido estava armazenado e previamente
identificado nos museus. A maior parte das identificagcdes se restringia ao nivel
de familia, apenas no INPA foram encontrados individuos identificados em nivel
de género. Deste material, foram separados os Doryctinae, quando necessario,

e as identificagbes foram confirmadas e corrigidas.

3.3 ldentificagdo e Conservagao do material

Os Braconidae obtidos, que ainda nao estavam identificados, foram
separados primeiramente em nivel de subfamilia com auxilio da chave proposta
por Wharton et al. (1997). Para os géneros de Doryctinae foram utilizadas

principalmente as chaves de Marsh (1997, 2002), além de outros trabalhos
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complementares (Braet e van Achterberg 2001; Braet et al. 2003; Zaldivar-
Riveron e De Jesus-Bonilla 2010; De Jesus-Bonilla et al. 2011; Nunes et al.
2012). Também se buscou utilizar das descri¢gdes originais dos géneros e

espécies, quando necessario.

Depois de identificados, os espécimes foram armazenados a seco em

gavetas entomoldgicas.

3.4. Mapa de Distribuicao geografica

Parar a confec¢cao do mapa de distribuicao, os dados dos espécimes foram
inseridos em uma planilha com as informagdes necessarias ao trabalho como:
identificacao do espécime (familia, subfamilia e género), data, local de coleta,

instituicdo de origem, método de coleta, coletor e georeferenciamento.

A partir dos dados compilados foi elaborado um mapa de distribuicao, para a
subfamilia através da utilizagdo do programa computacional de
georeferenciamento espacial DIVA 7.4.0. Para os espécimes que ndo possuiam
georeferenciamento (latitude e longitude), foi utilizada a ferramenta geolLoc de
busca disponivel no site <http://splink.cria.org.br/geoloc> para a determinagao

mais aproximada possivel das latitudes e longitudes.

3.5. Andlise morfoldgica

A analise morfologica dos espécimes visando a busca de caracteres validos
na separagao dos géneros, para a composi¢ao da chave dicotdbmica, assim como
para as descrigdes de novos géneros e espécies seguiu a nomenclatura que se
apresenta nas figuras 2 e 3. Para as venagao das asas seguiu-se a nomenclatura
proposta por Sharkey e Wharton (1997), que utiliza uma versao modificada do
sistema Comstock-Needham. As células também foram nomeadas de acordo
com Sharkey e Wharton (1997) (Figs. 2 E, F).
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Figura 2. Morfologia geral de Doryctinae. A, habito; B, detalhe da coxa posterior
esquerda e primeiro tergo metassomal em vista lateral; C, detalhe dos espinhos na tibia
metassomal em vista lateral; C, detalhe dos espinhos na tibia anterior; D, metassoma
em vista dorsal; E, asa anterior; F, asa posterior. (Foto modificada de Nunes, 2011).
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Ventre do Mesossoma). (Foto modificada de Nunes, 2011).
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Algumas terminologias e medidas utilizadas tanto na chave quanto nas

descricbes, sao definidas abaixo:

Fronte escavada: Quando a fronte é fortemente escavada, suas laterais
sdo mais altas que o centro, formando uma espécie de encaixe para o escapo e
o pedicelo. Quando é fracamente ou levemente escavada, as laterais estao
praticamente no mesmo plano do centro da fronte, mas uma concavidade fraca

pode ser observada na base da inser¢cao da antena.

Comprimento da cavidade oral: Distancia entre a base das mandibulas

em propor¢ao ao comprimento do espaco malar.

Mesoscuto em declive: Quando o mesoscuto esta em declive, significa
qgue ele ndo esta no mesmo plano que o pronoto, e a regido anterior possui uma
curvatura acentuada em dire¢gao ao pronoto. Quando o declive é forte, significa
que a regiao anterior do mesoscuto termina de forma abrupta, formando um
angulo aproximado de 90° graus em relagdo ao pronoto. Quando o declive é
suave, significa que a curvatura da regiao anterior do mesoscuto em dire¢cao ao

pronoto é menos abrupta, nao formando um angulo de 90° com o pronoto.

Comprimento do primeiro tergo metassomal: medido em propor¢ao a

largura apical do T1.

Comprimento do acrosternito: medido em propor¢gdo ao comprimento

do primeiro tergo metassomal.

Comprimento da veia M+CU das asas posteriores: O comprimento

desta veia é medido em propor¢cao ao comprimento da veia 1M.

Para a nomenclatura das esculturagdes, segui-se a nomenclatura
proposta por Harris (1979) em conjunto com o glossario fornecido por Marsh

(2002) de algumas esculturagdes comumente presentes em Doryctinae.
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3.6 Chave de Identificacao.

A chave de identificacdo para os géneros de Doryctinae proposta neste
trabalho foi elaborada com base nas chaves de Marsh (1997, 2002), fazendo-se
as devidas alteracdes para incluir géneros ndo contemplados por elas. Também
foram feitas alteracdes para melhorar a compreensao dos passos e facilitar o
processo de identificacdo dos géneros, levando-se em conta as variagdes

encontradas nos espécimes presentes na regidao amazénica brasileira.

Os géneros Nervellius Roman, 1924, Odontobracon Cameron, 1887,
Platydoryctes Barbalho & Penteado-Dias, 2000, /are Barbalho & Penteado-Dias,
2002, Angelica Marsh, 2002 e Sharkeyella Marsh, 1993 nao foram registrados
no presente estudo, mas possuem espécies descritas para a regido amazénica
brasileira. Assim, a adigdo dos mesmos na chave de identificagdo proposta, foi

feita utilizando as descrigdes originais e trabalhos de revisdo destes géneros.

As fotos utilizadas para auxiliar os passos da chave e as descricdes das
novas espécies foram obtidas utilizando-se um esteromicroscopio optico com
camera acoplada a um programa de auto montagem. Posteriormente as fotos

obtidas foram tratadas utilizando-se o programa Photoshop CS5 versao 12.0.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1 Géneros encontrados e sua distribuicao na Amazoénia

Neste trabalho foi possivel analisar aproximadamente 900 espécimes de

Doryctinae classificados em 44 géneros ja existentes (Tabela 1), além de mais

sete novos descritos neste trabalho.

Tabela 1. Géneros obtidos e suas respectivas diagnoses utilizadas para este trabalho,
numero de espécimes analisadas, os respectivos registros existentes para o Brasil e

registros feitos pelo presente trabalho na regido amazonica.

Registros
Gé Diagnose N° de Registros no  feitos por este
énero i - .
utilizada espécimes Brasil trabalho na
Amazobnia
Acanthorhogas 1o o1 (2002) 6 PA*, SC*, (BR) AMeRR
Szépligeti
. . AM, PA*, RO,
Aivalykus Nixon Marsh (2002) 6 MS, SC AM
PA*, PI, PR,
Gahan (1912), CE, RN, PB,
Allorhogas Gahan Marsh (2002) 86 BA. DF*. MG, RR, AM, AC
SP, RJ, SC*
Aphelopsia Marsh (1993, .
Marsh 2002) 5 SP RR
Barbalhoa Marsh  Marsh (2002) 48 Novoregistro  RR, AM, PA,
p/ o Brasil AC
Binarea Brullé (1846) 2 (BR), PA, RO AM, PA
Brullé
Bolivar
Zaldivar-Riverén & Zaldivar-Riveron > Novo registro AM. PA
Rodriguez- et al. (2013) p/ o Brasil ’
Jiménez
Callihormius Marsh (1966, 3 SP, PA*, DF*, RR
Ashmead 2002) SC*
. Marsh (1993, AM, PA*, PR*,
Coiba Marsh 2002) 4 RN, SP* ES* AM, RR
Concurtisella Marsh (2002) 11 AM,RO,BA  RR, AM, PA
oman
AM, RO, PI,
Curtisella Spinola  Marsh (2002) 8 MG*, sp*,  RR, g'\c’;’ PA,
PA*SC*
Curtiselloides Novo registro
Marsh Marsh (2002) 1 p/ o Brasil AM
AM, PA*, RO,
Doryctinus Roman ~ Marsh (1968, 15 PI,BA, MT*,  RR, AM, MA
2002) MG* MS*
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DF*, ES*, RJ*

SP, PR*, SC*
(BR)
AM*, PA*, PI,
Ecphylus Foerster Marsh (2002) 43 PB, ES*, SP, RR, AM, PA
PR
Barbalho e
Evaniodes Penteado-Dias
Szépligeti (1998, 17 AM, PA, MT AM
Marsh 2002)
AM, PA*
Gymnobracon T aD AP, AM, PA,
Szépligeti Marsh (2002) ! B'?‘éFS{;D MA, AC, RO
Heredius Marsh Marsh (2002) 1 SP AM
Heterospathius Barbalho e
Barbalho & Penteado-Dias 147 AMFégAS’QC’ AM, I;AR RO,
Penteado-Dias (1999) ’
Heterospilus Marsh (2002)  + de 500 . .
Haliday
Histeromeroides GO SP*, PA*,
Marsh Marsh (1993) 4 PR* AM
Marsh (1993, PA*, RO, PE,
Johnsonius Marsh 2002) e Nunes e 11 MT*, BA, SE, AN Eg AC
Penteado-Dias SP, ES, RJ,
(2008) PR, SC
. Marsh (1967, RO, DF*, ES*,
Leluthia Cameron 2002) 1 SP, PR, PA* RO
Leptodoryctes Barbalho e AM
Barbalho & Penteado-Dias 16 AM, RJ, SP PA’
Penteado-Dias (1999)
Liobracon Marsh (1970, 4 BR, PA, RO, AP, AM, PA,
Szépligeti 2002) DF*, ES*, SP* MA
. Marsh (1993, * *
Masonius Marsh 2002) 9 SP*, PA RR, AM
AM, PA*, RO
’ ’ * AM, PA, AC
Megaloproctus PI, CE, BA, ’ ; ’
Schulz Marsh (2002) 35 DF*, GO, SP, RO e MA
SC (BR)
. Belokobylskij
Ng‘;’l’iﬁg‘)ﬁ’é’iys (2006), Marsh et 5 sc AM, RO
yisel al. (2013)
RR**, AP**,
Matthews e AM, PA*,
Marsh (1973), AC**, RO,
Notiospathius ~ Marsh (2002), 286 P, pE", R AM PAC
Matthews & Marsh  Zaldivar-Riveron AL**, SE**,
e De Jesus- BA**, MT* **,
Bonilla (2010) GO, DF* *,
MS* **, MG*
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** ES, RJ, SP,

SC, PR
Osmophila PA*, RO*, BA,
Szépliget Marsh (2002) 1 PR AM
Panama Marsh Mar;go(;)g%’ 3 PB, SP*, PR*  RR, AM, PA
Primeiro
Pannuceus Marsh Marsh (2002) 10 registro p/ o AM, PA, AC
Brasil
Pedinotus Marsh (1970, AM, PAY, RO, RR, AM, PA,
e 12 RN, BA, SP, MA
Szépligeti 2002) sC*
Percnobracon Primeiro
) Marsh (2002) 5 registro p/ o RR, AM
Kieffer .
Brasil
Pioscelus Marsh (2002),
Muesebeck & Marsh et al. 10 AM, PA*, SP AM, AC, RO
Walkley (2013)

Psenobolus Achterberg & RO, MT, ES, RO,
Reinhard Marsh (2002), 1 SC, (BR) AM
Marsh 2002 ’

Ptesimogastroides Braet & van
Braet & van Achterberg 2 RN, PR AM
Achterberg (2001)
PA*, RN, DF*,
Rhaconotus Ruthe ~ Marsh (1976, 5 ES* MT*, SP,  RR, PA
2002) PR*
) AM, PA*, RO,
Semirhytus Marsh (2002) 41 RN, Ms*, DF*,  AM.PA
Szépligeti ES* Sp
PA*, MA, PI,
Stenocorse Marsh Mar;l(‘;o(;)Q 68, 2 PB, BA, DF*, AM
SP, PR*
Marsh (1993,
Tarasco Marsh  2002), Barbalho 6 PA, SP* RR, AM, PA
et al. (2004)
Trigonophasmus AM, PA*, RO, AM, PA, MA
Enderlein Marsh (2002) 5 (BR)
Tripteria Enderlein Marsh (2002) PA*, SC, SP* PA
Vanderentiellus Primeiro
Marsh (2002) 2 registro p/ o AM, RO
Marsh .
Brasil
Whitfieldiellus Marsh (1993, N PA,
Marsh 2002) 2 PA, MT, PR AM

*Barbalho (1999) nao publicado. **Nunes (2011) ndo publicado. Novos registros feitos
por este trabalho. (BR) — Indica a existéncia de um registro para o Brasil, mas que nao
foi possivel determinar o local exato.
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Muitos dos géneros aqui registrados ja eram conhecidos para a Amazénia
brasileira, porém, a maioria deles restritos apenas as localidades dos tipos,
sendo que no presente trabalho foi possivel ampliar o registro de 24 deles. Além
de ter sido realizado o primeiro registro para a regido amazénica de Aphelopsia,
Neoheterospilus, Panama e Ptesimogastroides houve também o primeiro
registro para o Brasil de Barbalhoa, Curtiselloides, Pannuceus, Percnobracon,

Vanderentiellus e Bolivar.

A subfamilia foi registrada em quase todos os estados que compdem a
Amazoénia brasileira (Fig. 4), com excegado dos estados do Tocantins e Mato

Grosso, por falta de material.

® ! ' ®
‘&.‘ _I"\-;_L\_ @ L '.

« ke

Figura 4. Locais de ocorréncia de Doryctinae na Amazonia brasileira.

Os estados do Amazonas e Para sdo os estados com maior numero de
géneros registrados, 44 e 23, respectivamente. No entanto, isso sugere muito
mais um reflexo da presenga dos dois maiores centros de pesquisa da regiao

norte brasileira, o Instituto Nacional de Pesquisas da Amazbénia e o Museu
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Paraense Emilio Goeld, ndo significando que estes dois estados realmente

possuam a maior diversidade de Doryctinae.

O estado de Roraima aparece em terceiro com 20 registros, o que
impressiona devido ao fato deste ser representado apenas por duas localidades
nos registros deste trabalho. Esta alta diversidade de géneros, provavelmente,
pode estar ligada ao tipo de coleta realizada. A maioria dos espécimes
registrados para o estado foi coletada através da técnica de Fogging, que
consiste na borrifacdo de veneno na copa das arvores para coleta de insetos em
extratos superiores da floresta. O fato de esta técnica explorar um extrato
conhecidamente diverso dentro da floresta Amazonia (Erwin 1983, Basset 2001,
Brehm 2007) pode ser a principal causa do alto numero de géneros registrados

para o estado de Roraima.

O fato de os estados anteriormente citados possuirem o maior numero de
géneros registrados ndo os exime da necessidade de mais coletas, uma vez que
o mapa de distribuicdo da subfamilia (Fig.4) revela grandes areas com auséncia
de coletas, as quais podem estar abrigando espécies ainda desconhecidas pela
ciéncia. Porém, os estados que possuem menor numero ou nenhum registro
merecem uma atencado especial, principalmente Rondbénia, Mato Grosso,
Tocantins e Maranh&o. Uma vez que estes sdo os mais afetados pelo chamado
‘Arco do Desmatamento”, area na qual se concentram os focos de
desmatamento na Amazodnia brasileira (Ferreira et al. 2005). Desta forma,
sabendo-se que uma das principais consequéncias do desmatamento na
Amazobnia € a perda da biodiversidade (Ferreira et al. 2005, Fearnside 2005), o
conhecimento escasso a respeito de um grupo tao diverso, como os Doryctinae,
nestas regides é preocupante. Assim, a realizacdo de mais coletas nestes
estados ameagados se faz importante, primeiramente, pela grande diversidade
e potencial para novas espécies da subfamilia em questdo, e também para
ampliar o conhecimento dos diversos grupos de outros insetos ainda pouco

conhecidos nestes estados.
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4.2 Chave para os géneros de Doryctinae da regidao amazénica brasileira
(adaptada de Marsh, 2002)

. —Asas posteriores com estigma ausente (todas as fémeas se encaixam
neste passo, assim como alguns machos) (Figs. 5B, D; 7 D; 10 B, D; 12
B; 13 B, F; 14 C; 15 E; 18 A D) eeeiiiiieeiiiiee e 2
-Asas posteriores com estigma presente, mesmo que reduzido (apenas

machos se encaixam neste passo) (Fig. 19E) ...ovvveeeiieiiiiiiiiiii, 62

. (1) -Veia r-m das asas anteriores ausente (Figs. 5D; 10 B; 13 B, E; 16 A)

................................................................................................................. 3
-Veia r-m das asas anteriores presente, mesmo que fraca (Figs. 10 D; 11
D13 F; 15 E; 16 E; 18 D) wevvveiiiiiieeeeeeeeeeee e 11

. (2) - Asas posteriores com veia cu-a ausente (Figs. 13B; 10 B; 5D)...... 4
-Asas posteriores com veia cu-a presente (Figs. 19C; 18 D, A; 15 E; 14 C;
T3 F; 12 B; 7 D5 5 B) weeiiiiiieeiiciiie ettt e 8

. (3) — Veia 2RS das asas anteriores ausente ou representada por uma
linha sombreada (veia nebulosa) mas ndao uma veia distinta (Fig. 13 B)...
.................................................. Leptodoryctes Barbalho & Penteado-Dias
- Veia 2RS das asas anteriores presente (Figs. 5D; 10B; 13 E; 16 A) .. 5

. (4) —Primeira célula subdiscal das asas anteriores aberta apicalmente,
veia 2cu-a ausente, e/ou veia 2-1A sumindo em direcdo ao apice (Figs.
T3 E; 18 A) ittt e e e e e e enaeeaas 6
-Primeira célula subdiscal das asas anteriores fechada apicalmente, veia
2cu-a presente e encontrando-se com a veia 2-1A (Fig. 5D) ............... 7

. (5) —Asas anteriores com veia RS+Mb maior que a veia 2RS (Fig. 16 A).
............................................................. Percnobracon Kieffer & Jorgensen
-Asas anteriores com veia RS+Mb menor que a veia 2RS ou veia m-cu
diretamente em linha com a veia 2RS, e assim, a veia RS+Mb é ausente
(Fig. T3 E) et Masonius Marsh
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......................................................................................... Ecphylus Forster
-Asas anteriores com veia 1cu-a presente (Fig. 5 D) ...... Aivalykus Nixon

(3) — Primeiro tergo metassomal peciolado, pelo menos 2,5 vezes tao
longo quanto a largura apical (Fig. 11 F) ..eeeioiiieee e, 9
- Primeiro tergo metassomal nao peciolado, comprimento menor que 2,0

vezes a largura apical (Figs. 13 A; 8 C) oo, 10

(8) — Face intumescida, corpo n&o achatado dorsoventralmente (Fig. 17
D) e Tarasco Marsh
- Face nao intumescida; corpo achatado dorsoventralmente ...................

.......................................................................................... Angelica Marsh

10.(8) — Antenas com 18 flagelémeros ou menos; tibias posteriores inchadas;

11.

sutura entre os tergos metassomais 2 e 3 reta e profunda (Fig. 8 C)........
............................................................................................... Coiba Marsh
-Antena com mais de 18 flagelémeros; tibia posterior ndo inchada; sutura
entre os tergos metassomais 2 e 3 arqueada, e juntamente com as suturas
divergentes dos cantos basais, caracterizando uma area rugosa semi-

circular na base do tergo 2+3 (Fig. 13 A) .vveveeeeeennnn. Leluthia Cameron

(2) — Coxas posteriores achatadas lateralmente; primeiro segmento
metassomal reduzido, comprimento do tergo cerca de metade do
comprimento das coxas posteriores (Fig. 10 E); veia 3RS das asas
anteriores nao atingindo a borda (Fig. 10 D) ....... Género F género novo
- Coxas posteriores ndo achatadas; primeiro segmento metassomal néo
reduzido, comprimento do tergo maior ou igual ao comprimento das coxas

posteriores; 3RS atingindo a borda das asas .........ccccccceeeeeiiiiieiiiiiinnnn. 12

12.(11) — Metassoma com uma insergao alta no propédeo, distancia entre ela

e as coxas posteriores quase igual ao comprimento destas (Fig. 10 C)....

.................................................................................. Evaniodes Szépligeti
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- Metassoma inserido no propédeo proximo as coxas posteriores (Figs. 8
A; B E; OB, 15 C) e 13

13.(12) — Primeira e segunda células submarginais das asas anteriores
confluentes, veia 2RS ausente ou representada por uma linha sombreada
(veia nebulosa) mas ndo uma veia tubular distinta (Fig. 11 D). ............. 14
- Primeira e segunda células submarginais das asas anteriores
separadas, 2RS presente como uma veia tubular completa e distinta
(Figs. 13 F; 15 E; 18 D) eeeeeiiiiiie et 19

14.(13) — Propleura com tubérculo mediano; tubérculos propodeais presentes
(Fig. 10 A) e Género E género novo
- Propleura sem tubérculo mediano; tubérculos propodeais geralmente

AUS BN S ettt 15

15.(14) - Coxas posteriores com um tubérculo ou dente baso-ventral distinto
(usualmente ndo pode ser visto a ndo ser que a base das coxas
posteriores esteja claramente visivel) (Fig. 12 A) .....ooovriiimiiiiieieeeeen. 16
- Coxas posteriores sem um tubérculo ou dente baso-ventral distinto,
uniformemente arredondadas ou, no maximo, fracamente anguladas na
base (Fig. 11 E) .o 17

16.(15) - Ovipositor modificado, com regido apical curvada para cima em
forma de foice (Fig. 14 A) .....evviiiiiiiiiiiieeee. Neoheterospilus Belokobylskij

- Ovipositor nao modificado, com regido apical reta .Heterospilus Haliday

17.(15) — Primeiro segmento metassomal peciolado, mais de 4,0 vezes sua
largura apical, acrosternito aproximadamente tdo longo quanto o tergo;
dorsope ausente (Fig. 11 F) oo
................................................ Heterospathius Barbalho & Penteado-Dias
- Primeiro segmento metassomal ndo peciolado, no maximo duas vezes
sua largura apical, acrosternito medindo no maximo 0,5 do comprimento

do tergo; dorsope presente (Fig. 9 D) ..oooovvviiiiiiiiiiiii, 18

22



18.(17) — Primeiro segmento metassomal alongado, comprimento do tergo

maior que 1,5 vezes a largura apical do mesmo; segundo segmento
metassomal com um par de carenas paralelas, em conjunto ou ndo, com
sulcos convergentes nas laterais do tergo (Fig. 16 B) ......ccccoeeeeeiiiiiiinnnnn,
................................................................ Pioscelus Muesebeck & Walkley
- Primeiro segmento metassomal ndo alongado, comprimento do tergo
geralmente igual a sua largura apical, quando maior, nunca mais que 1,5

vezes (Fig. 9 D) e, Género D género novo

19.(13) — Primeira célula subdiscal das asas anteriores fechada apicalmente

pela veia 2cu-a tubular e distinta (Fig. 13 F) ...ooveiiiiiiiis 20
- Primeira célula subdiscal das asas anteriores aberta apicalmente, veia
2cu-a ausente, ocasionalmente com uma mancha sombreada presente,

ou veia 2CU préxima da veia 2-1A, mas nao com uma conexao distinta

por uma veia (Fig. 18 D) oo 32
20.(19) — Carena occipital ausente (Figs. 13 C; 7 B) ..ocovvveeeeiiiiiiiiinn. 21
- Carena occipital presente e normalmente completa (Fig. 11 C) ......... 22
21.(20) — Propleura com quatro tubérculos pontiagudos (Fig. 7 B); tergos

metassomais 2-5 carenados e com sulcos profundos (Fig. 7 C) ...............
............................................................................................. Binarea Brullé
- Propleura sem tubérculos (Fig. 13 C); metassoma em grande parte liso,
com no maximo algumas estrias no tergo 2 e uma sutura transversal

dividindo os tergos 2 € 3 (Fig. 13 D) ......uuvvviiiiriiinennnn. Liobracon Szépligeti

22.(20) — Veia r das asas posteriores presente em forma de uma veia fraca e

nebulosa, dividindo a célula marginal das asas posterior (Fig. 19 C).........
....................................................................................... Nervellius Roman
- Veia r ausente, célula marginal das asas posteriores n&o dividida (Figs.
14 C; 15 E; T8 A) it 23

23.(22) — Coxas posteriores com um longo dente curvado dorsalmente (Fig.

1O C) oo Odontobracon Cameron
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- Coxas posteriores sem um dente dorsal ..........ccccooooviiiiiiiiiiiiiieennnn. 24

24.(23) - Veia 2CU das asas anteriores instersticial com a veia 1CU, ou
aproximadamente em linha com esta; veia m-cu normalmente e
claramente inserida distalmente em relacdo a veia 2RS, raramente
proximamente intersticial a 2RS (Fig. 16 E); quinto tergo metassomal
alargado, cobrindo os demais segmentos e sempre esculturado (Fig. 16
) e Rhaconotus Ruthe
- Veia 2CU das asas anteriores dividida em dois segmentos, o segundo
(3CU) originando-se bem abaixo da metade da primeira célula subdiscal
e nao intersticial com a veia 1CU (Fig. 13 F; 15 E), veia m-cu inserida
basalmente a veia 2RS; quinto tergo ndo alargado, todos os demais tergos

expostos e normalmente ndo esculturados .............coveeiiiiiiienieee, 25

25. (24) — Veia M+CU das asas posteriores tdo longa quanto ou mais longa
que aveia 1M (Fig. 13 F) ..o, Megaloproctus Schulz
- Veia M+CU das asas posteriores normalmente mais curta, no maximo

igual a metade do tamanho da veia 1M (Fig. 15 E) ........cccooeiiiiinnnnnnnnn. 26

26. (25) — Segundo tergo metassomal com sulcos convergentes na base do

tergo que formam uma area semi-circular ou triangular (Figs. 14 F; 15 F;

- Segundo tergo metassomal sem sulcos convergentes na base; se uma
area triangular ou semi-circular indistinta estiver presente, ela nao é

formada por sulcos profundos (Fig. 8 D) .....cooooiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeee, 30

27.(26) Primeiro flageldmero menor que o escapo e o pedicelo combinados
(Fig. T1B) oo, Gymnobracon Szépligeti
- Primeiro flagelébmero igual ou maior que o escapo e o pedicelo
combinados (Fig. T4 E) ..o 28

28.(27) — Metassoma longo e delgado, acrosternito com comprimento igual a
cerca de 0,30 do comprimento do tergo (Fig. 17 F), mesoscuto no mesmo

plano que o pronoto anteriormente (Fig. 17 E) Trigonophasmus Enderlein
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- Metassoma com no maximo duas vezes sua largura (Figs. 14 F; 15 F),
acrosternito com comprimento igual a 0,25 do comprimento do tergo ou

menor, mesoscuto em declive anteriormente ............covoiiiiiiiiiiiinie. 29

29.(28) Primeiro tergo metassomal com lados paralelos, o segundo com uma
longa area triangular formada por sulcos retos e convergentes (Fig. 14 F)
.................................................................................. Osmophila Szépligeti
- Primeiro tergo metassomal com lados n&o paralelos, largura apical maior
que a largura basal; o segundo com uma area circular formada por sulcos
(FIg:- 15 F) oot Pedinotus Szépligeti

30.(26) — Veia m-cu das asas posteriores curvada no apice em diregéo a
ponta das asas (Fig. 18 A) ..o Tripteria Enderlein
- Veia m-cu das asas posteriores reta e inclinada em direcao a base das
ASAS (FIG. 14 C) oo s 31

31.(30) — Fronte escavada, com uma crista distintamente elevada entre a
base das antenas (Fig. 5 C); segundo tergo metassomal com largura
apical maior ou igual a largura basal do tergo .........cccoeeeveiiiiiiiiiiieceii,
........................................................................... Acanthorhogas Szépligeti
- Fronte ndo escavada, sem uma crista distintamente elevada entre a base
das antenas; segundo tergo metassomal com largura apical menor que a

largura basal (Fig. 8 D) ....oovvvviiiiieeiiiieeeeee, Concurtisella Roman

32. (19) - Primeiro e segundo tergos metassomais fusionados (Figs. 19 A, B)
.................................................................. lare Barbalho & Penteado-Dias
- Primeiro e segundo tergos metassomais n&o fusionados, com

articulagcdes méveis entre eles .........cooooiiiiiii i 33

33.(32) — Cabeca com vértice projetado para tras, distancia entre os ocelos
laterais e a borda posterior da cabeca maior ou igual ao maior diametro

do olho em vista lateral; vértice 1iso (Fig. 7 F) ...



34.(33) - Coxas posteriores uniformemente arredondadas na base, sem um
dente ou tubérculo baso-ventral distinto (Fig. 15 C) ......oevviiiviiiieninnnnn. 35
- Coxas posteriores com um tubérculo baso-ventral mais ou menos

distinto ou um dente pontiagudo (Figs. 8 F; 9B) ....cooorriiiiiiiiiiieeeeee 42

35.(34) — Veia M+CU das asas posteriores igual ou maior que a veia 1M (Fig.

12 B) oot a e e ——————————— 36
- Veia M+CU das asas posteriores menor que a veia 1M (Figs. 7 D; 14 C)
............................................................................................................. 38

36.(35) - Comprimento do acrosternito medindo 0,25 do primeiro tergo;
antenas com todos os flagelémeros mais largos que longos (Fig. 12 C)...
.............................................................................. Histeromeroides Marsh
- Comprimento do acrosternito medindo 0,5 do primeiro tergo, ou mais

(Fig. 16 C); antenas com flageldbmeros mais longos que largos ........... 37

37.(36) - Asas hialinas; corpo ndo achatado; ovipositor mais longo que o
corpo (Fig. 16 C) ovvreeiiicieee e Psenobolus Reinhard
- Asas bandeadas; corpo extremamente achatado dorso-ventralmente;
ovipositor menor que 0 corpo (Fig. 19 E).....iiiiiiiiiiicee e

.................................................. Platydoryctes Barbalho e Penteado-Dias

38. (35) — Acrosternito medindo pelo menos 0,5 do comprimento do primeiro

tergo, frequentemente, aproximadamente tdo longo quanto este (Fig. 14

= TSR PRRRR 39
- Acroesternito medindo entre 0,25 e 0,33 do comprimento do tergo (Fig.
LT TSRS 41

39.(38) - Veia 2CU das asas anteriores instersticial com a veia 1CU, ou
aproximadamente em linha com esta; corpo achatado dorso-ventralmente
(Figs. 19 F, G, H) oo Sharkeyella Marsh
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- Veia 2CU das asas anteriores dividida em dois segmentos, o segundo
(3CU) originando-se bem abaixo da metade da primeira célula subdiscal

e nao intersticial com a veia 1CU; corpo nao achatado dorso-ventralmente

40.(39) — Aréola propodeal distinta (Fig. 7 E); veia m-cu das asas posteriores

41.

levemente curvada em direcdo ao apice das mesmas (Fig. 7 D);
mesossoma predominantemente COMHACEOD ........cccceeeeieiiiiiiieiiiiiicieeeeeeenn,
.......................................... Bolivar Zaldivar-Riverén & Rodriguez-Jiménez
- Propddeo rugoso ou areolado-rugoso, com aréola propodeal ndo distinta
(Fig. 14 D); veia m-cu das asas posteriores reta (Fig. 14 C); mesossoma
com poucas partes coriaceas, quando presentes, geralmente no centro
dos lobos mesoscutais e regido dorsal da mesopleura. .........ccccceeeeeeeennn..
.............................................................. Notiospathius Matthews & Marsh

(38) — Mesoscuto em declive anteriormente, formando um angulo reto com
o colar pronotal (Fig. 15 B); primeiro tergo metassomal sem projegdes
parecidas com asas nos seus cantos basais (Fig. 15 D) ......ccccceeeeeiiin.
....................................................................................... Pannuceus Marsh
- Mesoscuto ndo em declive, aproximadamente em um mesmo plano que
o colar pronotal; primeiro tergo metassomal com projecdes parecidas com
asas nos seus cantos basais (Fig. 16 D) .........uuuiiiiiiiiiiiiiiiie

............................................... Ptesimogastroides Braet & van Achterberg

42.(34) — Veia M+CU das asas posteriores igual ou mais longa que a veia

1M, raramente um pouco mais curta que esta mas sempre com pelo
menos 0,8 vezes o tamanho da 1M (Figs. 12B; 13 F) ..o, 43
- Veia M+CU das asas posteriores menor que a veia 1M, com no maximo

0,7 do comprimento da veia 1M, mas normalmente muito menor (Fig. 14

43. (42) — Asas bandeadas, com varias faixas claras e escuras se alternando

(FIGS. B A; 8 A) oreoeeeeeeeeeeeeeeee e e eeeeeeeeeeeeeee s e e s eeeseeseeeeees e eeeeeeeenene 44

- Asas hialinas ou uniformemente coloridas, ndo bandeadas................ 45



44.(43) Mesossoma inteiramente liso e polido, com excegcado de algumas
carenas; primeiro tergo metassomal com largura apical igual ou menor
que 1,5 vezes sua largura basal (Fig. 6 B) ................... Aphelopsia Marsh
- Mesossoma com pelo menos mesonoto e propodeo esculturados;
primeiro tergo metassomal com largura apical medindo cerca de 2 vezes

sua largura basal (Fig. 8 B) ..........ccooeiiiiriiiiiiiin. Callihormius Ashmead

45.(43) — Colar pronotal alongado, frequentemente tdo longo ou mais longo
que o primeiro flageldmero, normalmente com uma carena longitudinal
mediana (Fig. 15 A); mesopleura lisa...........cccccceveeeineenn. Panama Marsh
- Colar pronotal pequeno, menor que o0 comprimento do primeiro
flageldmero, sem a carena longitudinal mediana (Fig. 5 E); mesopleura

normalmente SCURUIada .......coeneieee e 46

46.(45) — Segundo tergo metassomal com uma area semicircular esculturada
na base (Fig. 13 A) oo Leluthia Cameron
- Segundo tergo metassomal sem uma area semicircular esculturada na
base (Figs. 10 F; 27 C; OF) oo 47

47.(46) - Primeiro tergo metassomal pequeno e amplo, comprimento menor
que a largura apical (Fig. 17 C); veia r da asa posterior normalmente mais
longa que a veia 3RSa
...................................................................................... Stenocorse Marsh
- Primeiro tergo metassomal geralmente alongado, comprimento no
maximo igual a largura apical, normalmente maior (Figs. 5 F, 10 F); veiar

das asas posteriores normalmente mais curta que a veia 3RSa .......... 48

48.(47) — Vértice coriaceo, liso ou fracamente rugoso (Fig. 5E)....................

....................................................................................... Allorhogas Gahan
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49.(48) — Primeiro, segundo e terceiro tergos metassomais costados; sutura

entre o segundo e terceiro reta (Fig. 10 F); fémures com um inchago em
forma de bolha na regido dorsal (Fig. 11 A) ....... Género G género novo
- Sutura que divide o segundo e terceiro tergo metassomais com laterais
curvadas em direcdo a regido posterior do metassoma; o terceiro ainda
com um sulco transversal com laterais curvadas em direcdo a regido
anterior do metassoma (Fig. 9 F); demais tergos inteiramente
esculturados; fémures sem inchago em forma de bolha na regido

AOrSaAl ..o Doryctinus Roman

50.(42) — Clipeo fino e alongado, cavidade oral larga e oval, geralmente igual

51.

ou maior que 4 vezes o espago malar (Fig. 17 A); esternaulo inclinado,
quase paralelo com a margem posterior da mesopleura (Fig. 17 B) .........
................................................................................ Semirhytus Szépligeti
- Clipeo amplo e n&o alongado, cavidade oral circular, geralmente menor

que 4 vezes o espaco malar (Fig. 12 D); esternaulo em posig¢ao

longitudinal, n&o inclinado (Fig. 12 E) ... 51
(50) — Mesossoma inteiramente liso e brilhante ................ccccoeeeeeee. 52
- Mesossoma geralmente esculturado, principalmente 0 mesoscuto e o
0] 0] 070 o [=To T RPN 53

52.(51) — Escapo entalhado no apice (Fig. 18 C); veia m-cu das asas

posteriores curvada em diregéo a porgao posterior das asas (Fig. 18 D);
metassoma com esculturag¢des no tergo 2+3 (Fig. 18 E) ..... Whitfieldiellus
Marsh

- Escapo nao entalhado no 4apice; veia m-cu das asas posteriores
bifurcada no apice (Fig. 5 B); metassoma liso (Fig. 5A) .....ooovvrriirvinnnnnnnn.

............................................................................. Género A género novo

53.(51) — Mesoscuto aproximadamente no mesmo plano do colar pronotal

(e TR < 2 = TS 54
- Mesoscuto em declive anteriormente, aproximadamente em angulo reto

com o colar pronotal (Figs. 14 B; 17 D) .eovvveeeiiiiiiieee e 55



54.(53) — Segundo tergo metassomal com sulcos convergentes, formando
uma area triangular estriada (Fig. 9 C); coxas posteriores longas e
delgadas, com tubérculo distinto na base (Fig 9 B); primeiro flagelémero
das antenas geralmente menor que o segundo, podendo ser ligeiramente
maior em espécimes amazoniCos .............veeeeeeeennnnn. Curtiselloides Marsh
- Segundo tergo metassomal com estrias longitudinais, sem sulcos
convergentes (Fig. 9 A); coxas posteriores pequenas e largas, com um
dente pontiagudo distinto na base (Fig. 8 F); antena com primeiro

flageldbmero igual ou mais longo que o segundo ........... Curtisella Spinola

55.(53) - Propddeo com carena basal e aréola distintas, areas mediano-
basais normalmente lisas ou coriaceas (Fig. 6 D); clipeo emarginado
dorsalmente por uma carena ou sulco escrobiculado (Figs. 6 C; 12 D), e
se projetando a frente, ventralmente .............ccccoiiiii, 56
- Propodeo sem carenas ou aréola distintas, normalmente rugoso ou
costado (Fig. 14 D); as vezes as areas mediano-basais e a carena basal
podem ser reconhecidas na porcdo anterior do propédeo, mas nesse
caso, a porgao posterior € sempre rugosa ou rugoso-areolada impedindo
que a aréola do propodeo seja distinguida; clipeo ndo marginado

dorsalmente por uma carena, e ventralmente nao se projetando a frente

56.(55) — Metassoma alongado, mas nunca peciolado; borda posterior dos
tergos metassomais 3 a 5 com uma area lisa delimitada por uma carena
sinuosa com pequenas cerdas (Fig. 6 E); clipeo emarginado dorsalmente
por um sulco escrobiculado (Fig. 6 C) ................. Género B género novo
— Metassoma n&o alongado, mas podendo ser peciolado; tergos
metassomais 3 a 5 sem uma area lisa delimitada por uma carena sinuosa
com pequenas cerdas (Fig. 12 F); clipeo emarginado dorsalmente por

uma carena (Fig. 12D).....covvieiiiiiiiiiiieee, Johnsonius Marsh
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57.(55) — Comprimento do acrosternito medindo no minimo 0,5 do
comprimento do primeiro tergo metassomal, ou geralmente
aproximadamente tao longo quanto (Fig. 14 B) ..........eeeviiiiiiiiiiiinnnnnnnn. 58
- Comprimento do acroesternito medindo no maximo 0,33 do comprimento

do primeiro tergo metassomal, ou hormalmente medindo cerca de 0,25 do

58.(57) — Face inchada; mesoscuto fortemente em declive (Fig. 17 D)..........
............................................................................................ Tarasco Marsh
- Face n&o inchada; mesoscuto suavemente em declive (Fig. 14 B) .......

.............................................................. Notiospathius Matthews & Marsh

59.(57) — Segundo tergo metassomal com uma area mediana rugosa e
pentagonal na base, e sulcos divergentes nos cantos basais (Fig. 18 B);
primeiro flageldbmero menor que o segundo, podendo ser ligeiramente
maior em espécies amazonicas..............ccceeeeeeeeenns Vanderentiellus Marsh
- Segundo tergo metassomal sem a area mediana pentagonal na base do
tergo, sem sulcos divergentes nos cantos do tergo; primeiro flagelémero

(g F=TT0] g (U L= o JE=T=To U] o [o U 60

60.(59) — Fronte e vértice coriaceos ou fracamente acinosos (Fig. 11 C) ......
.......................................................................................... Heredius Marsh

- Fronte e vértice estriados, estriado-rugosos ou costados (Fig. 6 F) .......

61.(60) — Comprimento do T1 medindo no maximo 1,5 da largura apical do
tergo; metassoma com sutura que divide os tergos metassomais 2 e 3

e sulco no tergo 3 escrobiculada, transversos, retos e proximamente
espacados; demais tergos com pelo menos a metade apical lisa (Fig. 7
A); nas fémeas a veia M+CU das asas posteriores medindo entre 0,5 e
0,7 vezesotamanhoda 1M ........cooiviviiiiiiiiiieieeen, Barbalhoa Marsh

- Comprimento do T1 medindo mais que 2 vezes a largura apical do tergo;
sutura que divide o segundo do terceiro tergo metassomal com laterais

curvadas em direcdo a regido posterior do metassoma; o terceiro com um
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sulco transversal com laterais curvadas em diregdo a regido anterior do
metassoma, demais tergos inteiramente esculturados (Fig.9 F); nas
fémeas a veia M+CU das asas posteriores medindo menos que 0,5 vezes

o comprimentoda 1M ........cccoeiiiiiiii Doryctinus Roman

62.(1) Primeiro e segundo tergos metassomais fusionados (Figs. 19 A, B) ...
.................................................................. lare Barbalho & Penteado-Dias
- Primeiro e segundo tergos metassomais separados por articulagdes

(AT £ 63

63.(62) — Primeira e segunda células submarginais das asas anteriores
confluentes, veia 2RS ausente ou representada por uma linha sombreada
(veia nebulosa) e ndo uma veia tubular distinta (Fig. 11 D)............cccee..
................................................................................... Heterospilus Haliday
- Primeira e segunda células submarginais separadas, veia 2RS presente

como uma veia distinta (Fig. 15 E) ....ooorrrmmi, 64

64. (63) — Veia r-m das asas anteriores ausente (Fig. 13 E) ..... Coiba Marsh

- Veia r-m das asas anteriores presente, embora muitas vezes fraca ......

65. (64) — Coxas posteriores uniformemente arredondadas na base, sem um
tubérculo ou dente basal distinto (Fig. 19E) .....ooovririiiiiiiiii e,
................................................... Platydoryctes Barbalho & Penteado-Dias
- Coxas posteriores com um dente pontiagudo ou tubérculo baso-ventral

mais ou menos distinto (Fig. 8 F) ......eeiiiiii 66

66.(65) Mesoscuto em declive, geralmente em angulo reto com o colar
PrONOTAL ...t e eeaaa 67
- Mesoscuto ndo elevado anteriormente, e aproximadamente no mesmo

plano que o colar pronotal (Fig. 8 E) .......cooviiiiiiiiiciieeeee e, 68

67.(66) — Metassoma com sutura que divide o segundo e terceiro tergos

metassomais com laterais curvadas em direcdo a regido posterior do
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metassoma; o terceiro com um sulco transversal com laterais curvadas
em direcdo a regido anterior do metassoma, demais tergos inteiramente
esculturados (Fig. 9 F) ..o Doryctinus Roman
- Metassoma ndo como acima, borda posterior dos tergos metassomais 3

a 5 com uma area lisa delimitada por uma carena sinuosa com pequenas

cerdas (Fig. 6 E) ..o, Género B género novo
68.(66) — Asas bandeadas (Figs. 6 A; 8 A) ..., 69
- Asas hialinas ou uniformemente esfumacadas, ndao bandeadas ........ 70

69.(68) — Mesossoma inteiramente liso e polido com excegédo de poucas
carenas; primeiro tergo metassomal com largura apical igual ou menor
que 1,5 vezes sua largura basal (Fig. 6 B) ................... Aphelopsia Marsh
- Mesossoma com pelo menos 0 mesoscuto e o propdédeo esculturados;
primeiro tergo metassomal com largura apical medindo cerca de 2 vezes

sua largura basal (Fig. 8 B) ..........ccooeiiiiiiiiiiiin. Callihormius Ashmead

70.(68) — Segundo tergo metassomal com uma area esculturada semicircular
na base (Fig. 13 A) oo Leluthia Cameron

- Segundo tergo metassomal sem uma area semicircular distinta na base

71.(70) — Colar pronotal com uma carena mediana longitudinal (Fig. 15 A)...
........................................................................................... Panama Marsh
- Colar pronotal sem uma carena longitudinal mediana, frequentemente

com uma carena transversa ou corcova (Fig. 8 E) ........ Curtisella Spinola
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Figura 5. A sp.1, sp. nov., (A) metassoma, (B) asa posterior; Acanthorhogas, (C)
Cabega, com destaque para a crlsta entre as antenas; Aivalykus arawak, (D) asas
anterior e posterior; Allorhogas sp. (E) cabega e mesoscuto em vista dorsal, (F) vista
dorsal do metassoma.
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Figura 6. Aphelopsia annulicornis, (A) vista lateral do corpo, (B) propédeo e T1 em vista
dorsal; B sp.1, sp. nov. (C) cabeca em vista frontal, (D) propddeo, (E) metassoma em
vista dorso-lateral; Barbalhoa licina, (F) fronte e vértice.
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Figura 7. Barbalhoa licina, (A) metassoma; Binarea spinicollis, (B) cabega e mesossoma
em vista lateral, espinhos da propleura em destaque, (C) metassoma; Bolivar helmuthi,
(D) asa posterior, (E) Propodeo; C sp.1, (F) cabega e mesossoma em vista lateral.
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Figura 8. Callihormius careosulcus, (A) vista lateral do corpo, (B) metassoma; Coiba sp.,
(C) metassoma; Concurtisella bidens, (D) metassoma; Curtisella sp., (E) cabega e
mosossoma em vista lateral, destaque para corcova no colar pronotal, (F) coxa
posterior.
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1,0 mm
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0,5 mm

Figura 9. Curtisella sp., (A) tergos 1-3 do metassoma; Curtiselloides sp., (B) coxa
posterior, (C) tergos 1-3 do metassoma; D sp.1, (D) propddeo e metassoma; Doryctinus
sp., (E) asa posterior do macho, (F) tergo 2+3 do metassoma.
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Figura 10. E sp.1, sp. nov., (A) cabeca e mesossoma em vista lateral, tubérculo na
propleura em destaque; Ecphylus sp., (B) asa anterior e posterior; Evaniodes sp., (C)-
vista lateral do corpo; F sp.1, sp. nov., (D) asa anterior e posterios, (E) vista dorso-
lateral do corpo; G sp.1, sp. nov., (F) vista dorso-lateral do metassoma.
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Figura 11. G sp.1, sp. nov., (A) fémur anterior, com destaque para a bolha na regiao
dorsal; Gymnobracon sp., (B) cabega e primeiros flagelémeros em vista lateral; Heredius
sp., (C) vértice; Heterospathius sp., (D) Asa anterior, (E) propddeo e perna posterior em
vista lateral, (F) pernas posteriores e metassoma em vista dorsal.
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Figura 12. Heterospilus sp., (A) coxas posteriores, tubérculo baso-ventral em destaque;
Histeromeroides onkoterebrus, (B) asa posterior, (C) cabega e antenas em vista dorsal;
Johnsonius sp., (D) cabega em vista frontal, (E) mesopleura, esternaulo em destaque,
(F) propédeo e metassoma em vista dorsal.
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Figura 13. Leluthia sp., (A) metassoma em vista dorsal; Leptodoryctes sp., (B) asa
anterior e posterior; Liobracon sp., (C) cabega e parte do mesossoma em vista lateral,
(D) metassoma em vista dorsal; Masonius sp., (E) ssa anterior; Megaloproctus sp., (F)
asa anterior e asa posterior.
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Figura 14. Neoheterospilos (Harpoheterospilus) falcatus, (A) corpo em vista lateral,
apice do ovipositor modificado em destaque; Notiospathius sp., (B) corpo em vista
lateral, (C) asa posterior, (D) propddeo em vista dorsal; Osmophila sp., (E) cabega em
vista frontal, (F) metassoma em vista dorsal.
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Figura 15. Panama canalia, (A) cabega e parte do mesossoma em vista dorsal, carena
no pronoto em destaque; Pannuceus fonsecai, (B) corpo em vista lateral, (C) propddeo
e tergo 1 em vista lateral, (D) propédeo e T1 em vista dorsal; Pedinotus sp., (E) asa
anterior e posterior, (F) metassoma em vista dorsal.
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0.5 mm

p——

Figura 16. Percnobracon sp., (A) asa anterior; Pioscelus sp., (B) metassoma em vista
dorsal; Psenobolus sp., (C) corpo em vista lateral; Ptesimogastroides sp., (D) T1 em
vista dorsal, destaque para as projegdes em forma de asas; Rhaconotus sp., (E) asa
anterior, (F) metassoma em vista dorsal.
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Figura 17. Semirhytus sp., (A) cabeca em vista frontal, (B) cabega e mesossoma em
vista lateral, destaque para o esternaulo; Stenocorse sp., (C) metassoma em vista
dorsal; Tarasco granulata, (D) cabega e mosossoma em vista lateral; Trigonophasmus
sp., (E) cabeca e mesossoma em vista lateral, (F) metassoma em vista dorsal.
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1,0 mm

—_—

Figura 18. Tripteria crinicauda, (A) asa posterior; Vanderentiellus ennychius, (B)
metassoma em vista dorsal; Whitifieldiellus sp., (C) cabega em vista lateral, destaque
para as antenas entalhadas no apice, (D) asa anterior e posterior, (E) metassoma em
vista dorsal.
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I mm

Figura 19. lare spp. (adaptado de Barbalho e Penteado-Dias 2002), (A) metassoma de
lare ariquemes, (B) metassoma de lare rochae; Nervellius sp. (adaptado de Marsh
2002), (C) asa posterior; Odontobracon sp. (adaptado de Marsh 2002), (D) coxa
posterior; Platydoryctes duckensis (adaptado de Barbalho e Penteado-Dias 2000), (E)
cabega e mesossoma em vista de lateral; Sharkeyella pilosus (Adaptado de Marsh
1993), (F) vista lateral da cabeca e do pronoto, (G) Mesoscuto, (H) tergos 1-3 do
metassoma.
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4.3 Descrigdes dos novos géneros e espécies

Género A, gen. nov.

Espécie tipo. Género A sp. 1, sp. nov.

Diagnose. Este género é similar a Semirhytus e Johnsonius, mas pode ser
distinguido deles por possuir a veia m-cu das asas posteriores bifurcada no
apice, além da aréola no propddeo nao ser claramente definida ou ausente. Pode
ser distinguido ainda de Semirhytus pela sua cavidade oral menor que quatro
vezes 0 espago malar. O género também pode ser confundido com
Whitfieldiellus devido a falta de esculturagdes no corpo e pela coloragao similar.
Porém, Whitfieldiellus possui as veias M+CU e 1CU inchadas na junc&o com as
veias 1M e 1cu-a (Veias da asa anterior normais em A, gen. nov.), uma area
mediana quadrada elevada na base do segundo tergo metassomal (ausente em
A, gen. nov.), além da veia m-cu das asas posteriores ser curvada em diregcao

a borda apical das asas, mas nao bifurcada como em A gen. nov.

Descricdo. Tamanho corporal médio 68 mm; corpo com poucas carenas, em sua
maioria liso e polido; clipeo marginado dorsalmente por uma carena distinta;
carena occipital ndo encontrando com carena hipostomal; mesonoto em declive
anteriormente; notaulices finas e lisas, ndo se encontrando e presentes apenas
na regiao anterior; propodeo liso e polido, as vezes com fracas carenas laterais
e média, aréola do propddeo ausente ou fracamente definida; asas anteriores
com r-m presente; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; asas
posteriores com veia M+CU igual a metade do tamanho da 1M; veia m-cu
bifurcada no apice; coxas posteriores com tubérculo baso-ventral; primeiro tergo
metassomal com duas carenas longitudinais médias e paralelas, estendendo-se
até a metade do tergo; porcdo média do tergo (area entre as carenas
longitudinais) mais elevada que as bordas do tergo, acrosternito medindo 0,20
do comprimento do tergo 1; restante do metassoma liso e polido; ovipositor com

0 mesmo comprimento do metassoma.

Distribuicdo. Amazonas e Para.
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Biologia. Desconhecida

Comentarios. Barbalho (1999) relata ter encontrado duas espécies de um
suposto género novo, o qual também possui a veia m-cu das asas posteriores
bifurcada. Contudo, apdés a analise da sua descricdo e da foto das asas do
espécime presente no seu trabalho, foi possivel constatar que o aqui descrito e

aquele ndo sédo congenéricos.

Género A sp. 1, sp. nov.
(Figs. 20 A-D)

Descrigdao. Fémea (Fig. 20 A). Coloragao: cabega marrom-escura, incluindo
escapo e pedicelo; clipeo amarelo-mel; mandibulas amarelo-mel na base e
marrom-escuras no apice; palpos amarelo-claros; mesossoma amarelo-mel,
com excecdo da propleura que € um pouco mais escura; metassoma com tergos
1-6 amarelo-mel; tergo 7 amarelo-mel anteriormente, passando para marrom-
escuro distalmente e tergo 8 marrom-escuro; bainhas do ovipositor marrom-
escuras na porgcao basal e pretas no restante; ovipositor marrom-escuro com
apice preto; coxas anteriores amarelas, trocanteres, trocantelos, fémures e tibias
marrons, e tarsos amarelos; pernas posteriores e médias marrons, exceto pelos
tarsos médios amarelos; asas marrom-claras com venagao e estigma marrons;
tégulas amarelas. Tamanho do Corpo: 68 mm. Cabeca: clipeo liso, com uma
fileira de cerdas na margem ventral e delimitado dorsalmente por uma carena;
face coberta por cerdas inseridas em pontuacgdes; restante da cabeca lisa, polida
e coberta por cerdas mais espacadas; escapo e pedicelo cobertos por cerdas
inseridas em pontuacgdes; antenas com 44 flagelédmeros; cavidade oral oval com
largura igual a 1,5 vezes o espag¢o malar; distancia ocular-ocelar igual a trés
vezes o didmetro do ocelo lateral; carena occipital presente, sendo fracamente
marcada na regido dorsal e ndo encontrando com a carena hipostomal.
Mesossoma: liso e polido, praticamente sem carenas claramente definidas;
pronoto com maior densidade de cerdas na regido posterior da area lateral, sulco
pronotal fino e liso; propleura com cerdas em toda a superficie; Mesoscuto
coberto por cerdas, notaulices lisas e na forma de duas linhas que desaparecem

gradativamente no meio do mesoscuto (Fig. 20B); disco escutelar com maior
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densidade de cerdas posteriormente, e liso anteriormente; mesopleura com
esternaulo liso, polido e raso, estendendo-se aproximadamente até a metade da
mesopleura, area postero-ventral com maior densidade de cerdas que o restante
da mesopleura; ventre do mesossoma liso, polido e com cerdas, propddeo e
metapleura com grande densidade de cerdas, carenas laterais do propodeo
fracamente definidas. Asas: comprimento da veia r igual a 3RSa; m-cu em linha
com 2RS; 1cu-a levemente distal a veia 1M; 2cu-a ausente, primeira célula
subdiscal aberta; asas posteriores com veia M+CU igual a 0,5 do comprimento
da 1M; m-cu com o apice bifurcado (Fig. 20D). Pernas: lisas, polidas e cobertas
por cerdas; area ventral e lateral das coxas com maior densidade de cerdas que
a area ventral, coxas posteriores com tubérculo baso-ventral bem definido; tibias
e tarsos com maior densidade de cerdas que os fémures. Metassoma: (Fig. 20C)
primeiro tergo metassomal com duas carenas longitudinais médias paralelas,
estendendo-se até metade do tergo; porcdo média do tergo (area entre as
carenas longitudinais) mais elevada que as bordas do tergo; dorsope presente e
profunda; acrosternito medindo 0,20 do comprimento do tergo 1; sutura que
divide os tergos 2 e 3 fraca e quase néo visivel, com bordas voltadas para regido
posterior; restante do metassoma liso e polido; comprimento do ovipositor igual

ao do metassoma.
Macho. Desconhecido.

Variagao. Propleura amarela a marrom escura, coxas anteriores marrons; face

levemente estriada logo acima do clipeo; carena occipital sinuosa lateralmente.
Distribuicdo. Amazonas e Para

Material-tipo. Holétipo: €, BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke, Igarapé
Bolivia, 28.ii.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro, (INPA). Dois Paratipos:
BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke — INPA, 09-16.x.2005, Arm.
Malaise, A. P. Aguiar, 19 (INPA); Para: Repartimento, Vicinal 08, 04°26'42” S /
49°54°25” W, 28.xi.2001, Malaise, J. A. Rafael & J. Vidal, 19 (INPA).
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Figura 20. Género A sp.1 sp. nov. (A) Vista lateral; (B) Mesoscuto em vista dorsal; (C)
Metassoma em vista dorsal; (D) Asa posterior.

Género B gen. nov.
Espécie-tipo. Género B sp.1, sp. nov.

Diagnose. Esse género é similar a Doryctinus, mas ele difere deste ultimo por
possuir o comprimento do primeiro tergo quase igual a sua largura apical
(Comprimento cerca de duas vezes a largura apical em Doryctinus), os tergos 3,
4 e 5 com uma area lisa delimitada por uma carena sinuosa com pequenas
cerdas (esculturagdo ausente em Doryctinus), a veia r das asas anteriores
medindo mais que a metade do comprimento veia 3RSa (veia r menor que a
metade da 3RSa em Doryctinus), e pelas areas mediano-basais do propddeo

serem presentes (propédeo rugoso em Doryctinus).
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Descricdo. Tamanho corporal médio, 80 — 100 mm; corpo com muitas cerdas;
cabeca com face rugosa e ligeiramente inchada ao centro, vértice e témpora
lisos; carena occipital presente e ndo se encontrando com a carena hipostomal;
mesoscuto em declive anteriormente; mesopleura com esternaulo liso e
estendendo-se por toda mesopleura; areas mediano-basais do propddeo
presentes; primeiro tergo metassomal com duas carenas médias que nao
atingem a borda posterior do tergo, comprimento do tergo quase igual a sua
largura apical; acrosternito medindo no maximo 0.25 do comprimento do primeiro
tergo; borda posterior dos tergos 3, 4 e 5 com uma area lisa delimitada por uma
carena sinuosa com pequenas cerdas; coxas posteriores com tubérculo baso-
ventral presente; asas anteriores com veia r-m presente; veia r maior que a
metade da 3RSa; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; asas
posteriores com veia M+CU menor que a metade do tamanho da 1M. Macho
possui corpo com menor densidade de cerdas que a fémea, ndo possui a face
inchada, estigma presente nas asas posteriores e areas lisas dos tergos 3,4,e 5

mais estreitas.
Distribuicdo. Roraima, Amazonas e Maranhéo.
Biologia. Desconhecida.

Comentarios. Foi analisado um macho coletado em Roraima, porém, devido as
diferengas morfologicas em relacdo a fémea (a espécime-tipo do género)
proveniente do Maranhdo, ndo foi possivel associa-lo a espécie-tipo deste
género, sendo assim, pode se tratar de uma nova espécie ou um caso de

dimorfismo acentuado entre o macho e a fémea.

Género B sp.1, sp. nov.
(Figs. 21 A-D)

Descricdo. Fémea (Fig. 21 A). Coloragao: cabeca, escapo e pedicelo
alaranjados; flagelémeros marrons préximo ao pedicelo, escurecendo até se
tornarem pretos no apice da antena; palpos labiais marrom-escuros; palpos
maxilares marrons nos dois primeiros segmentos € marrom-claros nos dois

segmentos seguintes, segmento apical um pouco mais escuro; pronoto marrom-
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escuro com sutura pronotal enegrecida; propleura marrom; mesoscuto marrom-
escuro, lobo mesonotal mediano enegrecido posteriormente e lobos laterais
pretos, disco escutelar preto; mesopleura e ventre do mesossoma enegrecidos;
metapleura e propédeo marrom-escuros; metassoma marrom-escuro com regiao
dorsal enegrecida ao centro, apice do segmento 7 preto, segmento 8 preto;
bainhas do ovipositor pretas; ovipositor marrom com apice preto; coxas
anteriores marrons, trocanteres e trocantelos amarelo-claros, fémures marrons
no centro e marrom-claros nas extremidades, tibias e tarsos marrons, sendo os
ultimos tarsémeros pretos; coxas médias enegrecidas, trocanteres e trocantelos
amarelo-claros, fémures marrons, tibias e tarsos marrom-claros com ultimos
tarsébmeros pretos; coxas posteriores, trocanteres, trocantelos e fémures
escurecidos, tibias marrons com apice anterior amarelo-claro e tarsos marrom
claros com ultimo tarsdmero preto. Asas levemente escurecidas; veias e estigma
marrom; tégulas amarelo-claras. Tamanho do corpo: 80 mm. Cabecga: clipeo
rugoso, delimitado por um sulco escrobiculado (Fig. 21 D), e porgéo ventral
projetada para frente; face rugosa com uma regiao central inchada e lisa, e com
um sulco escrobiculado na margem dos olhos; fronte escavada e rugosa; vértice,
témpora, e gena lisos; espaco malar rugoso; cavidade oral circular, com largura
igual ao espaco malar; distadncia ocular-ocelar duas vezes o didmetro do ocelo
lateral; 48 flageldbmeros. Mesossoma: coberto por cerdas brancas, exceto pela
regido central da mesopleura lisa e brilhante; pronoto rugoso dorsalmente, area
lateral do pronoto estriada; sulco pronotal largo e escrobiculado; propleura lisa
com pelos inseridos em pontuagdes; lobos mesoscutais lisos e com cerdas
inseridas em pontuagdes; notaulices escrobiculadas e terminando antes do
escutelo em uma area rugosa (Fig. 21 B); disco escutelar liso e com pelos
inseridos em pontuacdes; mesopleura com sulco subalar costado; esternaulo
fino e liso, quase do tamanho da mesopleura; ventre do mesossoma liso e com
pelos inseridos em pontuacgdes; propddeo com aréola, carena basal e carenas
laterais presentes; areas mediano basais do propdédeo lisas e com cerdas
inseridas em pontuagdes; aréola do propddeo rugosa; metapleura lisa e com
muitas cerdas inseridas em pontuacgdes, por¢cdo postero-ventral rugosa. Asas:
veia r-m das asas anteriores presente; veia r igual a 0,55 do comprimento da
veia 3RSa; veia m-cu em linha com a 2RS; veia 1 cu-a distal em relagdo a 1M;

primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; asas posteriores com
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veia M+CU igual a 0,45 do comprimento da 1M. Pernas: cobertas por cerdas
longas; tibias anteriores com uma fileira de sete espinhos; tibias médias com
uma fileira de quatro a cinco; coxas posteriores lisas e com tubérculo baso-
ventral presente e bem definido; area lateral das tibias posteriores com estrias
longitudinais. Metassoma: com varias cerdas, principalmente nas laterais;
primeiro tergo metassomal rugoso, com duas carenas longitudinais paralelas que
nao chegam ao final do tergo, e comprimento do tergo igual a sua largura apical;
segundo tergo metassomal finamente rugoso; sutura entre o segundo e o terceiro
tergo metassomal reta, profunda e escrobiculada; terceiro tergo finamente
rugoso e com uma leve depressao transversal préximo a metade do tergo;
porcao apical dos tergos 3, 4 e 5 com uma area lisa delimitada por uma carena
sinuosa com pequenas cerdas (Fig. 21 C), tergos 4 e 5 com superficie punctuada
anteriormente; tergo 6 punctuado anteriormente e area posterior semelhante aos
tergos anteriores, porém menos evidente; tergos 7 e 8 lisos; ovipositor cerca de

duas vezes o comprimento do metassoma.
Macho. Desconhecido.
Distribuicdo. Amazonas e Maranhao.

Material-tipo. Holdtipo: ¢ BRASIL, Maranhdo: Caxias, Reserva Ecoldgica
Inhamum, 13-15.xi.2009, Armadilha Luminosa, F. Limeira de Oliveira et al.,
(INPA). Paratipos: BRASIL, Amazonas: Itacoatiara, Madeireira MIL, 02°45'10’ S
/ 58°39'11” W, 29-30.xi.2005, Armadilha luminosa movel, J. A. Rafael, R. J. P.
Machado & A. Silva Filho, 19 (INPA); Maranhao: Caxias, Reserva Ecolégica
Inhamum, 13-15.xi.2009, Armadilha Luminosa, F. Limeira de Oliveira et al., 1%.
(INPA)
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Figura 21. Género B sp.1, sp. nov. (A) vista lateral; (B) vista dorso-lateral do mesonoto;
(C) Vista dorso-lateral do metassoma; (D) Vista frontal da cabega.

Género C, gen. nov.
Espécie tipo. Género C sp.1

Diagnose. Este género se diferencia dos demais principalmente pelo formato
diferenciado da cabecga, com vértice projetado posteriormente e face inchada,
além do sulco escrobiculado demarcando a borda do clipeo. Apesar do formato
da cabeca ser parecido com a de Verae Marsh, 1993, o Género C gen. nov.
pode ser diferenciado deste ultimo, pela presenca da veia r-m da asa anterior
(ausente em Verae), pelos fémures posteriores nao inchados (inchados em
Verae) e também pela face inchada e estriada (face muito pequena e rugosa em

Verae).
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Descricdo. Tamanho corporal pequeno, 27 mm; cabeca com clipeo demarcado
dorsalmente por um sulco escrobiculado; face inchada e estriada, restante da
cabeca lisa; carena occipital presente, ndo se encontrando com a carena
hipostomal; vértice projetado para tras da cabeca, distancia entre os ocelos
laterais e a borda posterior da cabeg¢a maior ou igual ao maior didmetro do olho
em vista lateral; mesoscuto em declive ; aréola do propodeo e areas mediano
basais do propdédeo ausentes; primeiro tergo metassomal peciolado,
comprimento do tergo um pouco maior que 1,5 vezes a sua largura apical;
acrosternito medindo 0,45 do comprimento do primeiro tergo; coxas posteriores
com tubérculo baso-ventral discretamente presente; asas anteriores com veia r-
m presente; veia r menor que a metade do comprimento da 3RSa; primeira célula
subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; asas posteriores com veia M+CU
menor que a metade do comprimento da 1M; ovipositor aproximadamente do

comprimento do corpo.

Distribuicdo. Conhecido apenas para a localidade do tipo, Reserva Ducke,

Manaus — Amazobnas.

Biologia. Desconhecida.

Género C sp. 1, sp. nov.
(Figs. 22 A-E)

Descrigao. Fémea (Fig. 22 A). Coloragao: Cabega marrom, palpos amarelo-mel,
antenas amarelo-mel com ultimos cinco segmentos amarelos; pronoto, lobos
mesoscutais e propleura marrons; restante do mesossoma marrom-escuro;
primeiro segmento metassomal marrom-escuro e demais segmentos marrons,
ventre do metassoma amarelo; pernas amarelo-mel, exceto pela coxa posterior
marrom; asas hialinas com veias e estigma de cor marrom-claro, tégulas
amarelas; bainhas do ovipositor marroms, ovipositor marrom com apice preto.
Tamanho do corpo: 27 mm. Cabecga: clipeo ruguloso, fino e largo, sendo
demarcado dorsalmente por um sulco escrobiculado e com a margem ventral
projetada para frente (Fig. 22 C); face estriada e inchada; fronte lisa e levemente

escavada atrads da insergdo das antenas; vértice liso e projetado para tras,
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distancia entre os ocelos laterais e a borda posterior da cabega maior ou igual
ao maior didmetro do olho em vista lateral (Figs. 22 B e D); témpora e gena lisos
e brilhantes; cavidade oral oval, com largura um pouco maior que 1,5 vezes o
espaco malar; distancia ocular-ocelar quatro vezes o diametro do ocelo lateral;
Antena com 24 flagelébmeros. Mesosoma: pronoto finamente rugoso, sulco
pronotal escrobiculado; propleura lisa com laterais levemente rugosas;
mesoscuto em declive, lobos mesoscutais coriaceos; notaulices finas e
escrobiculadas, se encontrando no final do mesoscuto em uma area rugosa e
triangular (Fig. 22 D); Disco escutelar fracamente coriaceo; mesopleura
levemente coriacea, sulco subalar e mesopleural escrobiculados; esternaulo
fino, escrobiculado e completo; ventre do mesossoma liso, levemente coriaceo
junto ao esternaulo; propddeo finamente rugoso, carenas laterais presentes e
inconspicuas; areas mediano-basais do propddeo ausentes; aréola do propddeo
ausente; metapleura finamente rugosa. Asas: asas anteriores com r-m presente;
veia r menor que a metade do comprimento da 3RSa; Veia 1cu-a distal em
relacdo a 1M; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; asas
posteriores com veia M+CU menor que a metade do comprimento da 1M.
Pernas: Tibias anteriores com uma fileira de 11 espinhos, tibias médias com uma
fileira de 6 espinhos; pernas lisas, exceto pelas coxas posteriores que sao
finamente coriaceas e levemente estriadas na porgdo dorsal posterior.
Metassoma: Primeiro tergo metassomal estriado, peciolado; comprimento do
tergo um pouco maior que 1,5 vezes a sua largura apical; acrosternito medindo
0,45 do comprimento do primeiro tergo; Segundo tergo metassomal estriado na
porcao basal, restante do tergo liso; sutura entre 0 T2 e o T3 néo visivel; T3 e
restante dos tergos lisos e brilhantes (Fig. 22 E); comprimento do ovipositor cerca

de duas vezes o comprimento do metassoma.
Macho. Desconhecido.
Distribuicdo. Amazdnas.

Material-tipo. Holétipo: @ BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke - INPA;
ix.2001, Armadilha Malaise em mata, J. F. Vidal, (INPA).
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Figura 22. Género C sp.1, sp. nov. (A) Vista lateral geral; (B) Vista lateral da cabeca e
mesossoma; (C) Vista frontal da cabega; (D) Vista dorsal da cabega e mesoscuto; (E)
Vista dorso-lateral do metassoma.

Género D, gen. nov.

Espécie-tipo. Género D sp. 1, sp. nov

59



Diagnose. Este género é similar a Pioscelus e ao género E gen. nov. Porém, foi
possivel observar que se trata de um género novo devido a presenca de um
sulco longitudinal no lobo mesoscutal médio (ausente em Pioscelus e no género
E gen. nov.), por possuir o comprimento do primeiro segmento metassomal igual
a sua largura apical (maior que 1.5 vezes em Pioscelus e no género E gen. nov.)
e pelo metassoma n&o ser alongado como em Pioscelus e no género E gen.
nov. Além disso, também se diferencia de Pioscelus por possuir o segundo tergo
metassomal estriado e com carenas paralelas e sulcos convergentes ausentes
(presentes em Pioscelus), e ainda difere do género E gen. nov. pela auséncia
de tubérculos na propleura e também dos tubérculos propodeais (ambos

presentes no género E gen. nov.).

Descrigdo. Tamanho corporal médio, 30-40 mm; Cabeg¢a com clipeo ruguloso,
face levemente coriacea abaixo das antenas, mas predominantemente lisa;
carena occipital presente, ndo se encontrando com a carena hipostomal;
mesoscuto em declive anteriormente; I6bulo mesoscutal médio com um sulco
longitudinal; aréola do propddeo e areas mediano-basais do propddeo distintas;
asas anteriores com veia r-m presente; 2RS ausente; veia r com no maximo 0,6
do comprimento da 3RSa; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a
ausente; asas posteriores com veia M+CU menor ou igual a 0,7 do comprimento
da 1M; coxas posteriores sem tubérculo baso-ventral; comprimento do primeiro
tergo metassomal igual a sua largura apical; acrosternito com cerca de 0,25 do

comprimento do primeiro tergo; ovipositor menor que o metassoma.
Distribuicdo. Amazonas.

Biologia. Desconhecida.

Género D sp.1, sp. nov.
(Figs. 23 A-D)

Descricao. Fémea (Fig. 23 A). Coloragéo: cabega marrom-escuro, antenas
amarelo-mel e palpos amarelados; mesossoma e metassoma amarelo-mel,
exceto pelo escutelo, propédeo e primeiro segmento metassomais um pouco

mais escuros, e pelo ultimo segmento metassomal marrom; pernas amarelas;
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asas hialinas com venagdao marrom, estigma e tégula marrons; bainha do
ovipositor e ovipositor amarelo-mel com apice preto. Tamanho do corpo: 30 mm.
Cabeca: clipeo ruguloso; face levemente coriacea abaixo das antenas, mas
predominantemente lisa; fronte levemente estriada, e levemente escavada atras
da insercdo das antenas; vértice levemente estriado; témporas e genas lisas e
brilhantes, e levemente coriaceas préximas a carena hipostomal; cavidade oral
circular, com largura igual ao espaco malar; distancia ocular-ocelar quatro vezes
o diametro do ocelo lateral; antena com 27 flageldmeros. Mesossoma: pronoto
coriaceo em vista dorsal, sulco pronotal escrobiculado, area lateral do pronoto
coriaceo-rugosa; propleura lisa; mesoscuto em declive anteriormente, lobos
mesoscutais coriaceos (Fig. 23 B), lobo mesoscutal médio com um sulco
longitudinal dividindo o I6bulo ao meio; notaulices finas e escrobiculadas e se
encontrando no final do mesoscuto em uma area rugosa triangular; disco
escutelar liso; mesopleura coriacea, com um sulco subalar escrobiculado
separando a porgao antero-dorsal da mesopleura, formando uma area coriacea
embaixo da insercdo das asas anteriores; sulco mesopleural fino e liso;
esternaulo profundo, fracamente escrobiculado e incompleto, medindo mais que
a metade do comprimento da mesopleura; ventre do mesossoma liso; propdédeo
com carena basal e carenas laterais presentes; areas mediano-basais do
propddeo coriaceas; aréola do propddeo rugoso-coriacea; metapleura finamente
rugosa. Asas: asas anteriores com veia r medindo metade do comprimento da
3RSa; veia 2RS nebulosa, sendo considerada ausente (Fig. 23 D); veia 1cu-
levente distal em relacdo a 1M; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a
ausente; M+CU das asas posteriores com cerca de metade do comprimento da
1M. Pernas: tibias anteriores com uma fileira de quatro espinhos no apice
interno, tibias médias com uma fileira de seis espinhos; fémures médios e
posteriores coridceos; coxas posteriores coriaceas, sem tubérculo baso-ventral.
Metassoma: comprimento do primeiro segmento metassomal igual a sua largura
apical (Fig. 23 C), costado-coriaceo, com duas finas carenas convergentes na
base do tergo estendendo-se até a sua metade; dorsope presente; acrosternito
medindo 0,21 do comprimento do primeiro tergo; segundo tergo metassomal
costado-coriaceo; sutura entre o segundo e terceiro tergo visivel e sinuosa;

terceiro tergo metassomal coriaceo com apice liso; quarto tergo coriaceo
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basalmente e nas laterais, restante do tergo liso; demais tergos lisos e brilhantes;

comprimento do ovipositor menor que o comprimento do metassoma.
Macho. Desconhecido.
Distribuicdo. Amazdnas (Manaus).

Material-tipo. Holotipo: ¢ BRASIL, Amazonas: Manaus, Campus Universitario,
22.vi.1982, J. A. Rafael, (INPA). Paratipo: BRASIL, Amazonas: Manaus, Campus
Universitario, 29.vi.1982, Armadilha Malaise, J. A. Rafael, 19 (INPA); Manaus,
Parque das Laranjeiras, 05.viii.1981, Armadilha de Luz, Jorge Arias, 19 (INPA).

Figura 23. Género D sp.1 sp. nov. (A) Vista lateral geral; (B) Vista dorsal do mesoscuto;
(C) Vista dorsal do metassoma; (D) asas.

Género E, gen. nov.
Espécie-tipo. Género E sp.1, sp. nov.
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Diagnose. Este género é morfologicamente parecido com Pioscelus, porém, se
diferencia dele principalmente pela auséncia de carenas paralelas e sulcos
convergentes no segundo tergo metassomal, presenca de tubérculos na
propleura e também dos tubérculos propodeais. Este género também
compartilha algumas caracteristicas com o género D, gen. nov., mas pode ser

diferenciado pelas caracteristicas ja citadas na diagnose do género D, gen. nov.

Descricdo. Tamanho corporal médio, 24-28mm; cabeca com clipeo liso e com
algumas cerdas inseridas em pontuagdes, face lisa; carena occipital presente,
se encontrando com a carena hipostomal; propleura com um tubérculo mediano;
mesoscuto em declive anteriormente, lobo mesoscutal médio com cantos laterais
pronunciados; propédeo com duas carenas divergentes no lugar da carena
mediana, carenas laterais presentes; areas mediano-basais do propodeo
coriaceas; aréola do propddeo rugosa; tubérculos propodeais presentes; veia r
das asas anteriores com o comprimento igual ao da 3RSa; veia 2RS nebulosa,
sendo considerada ausente; veia r-m presente; primeira célula subdiscal aberta
no apice, 2cu-a ausente; M+CU das asas posteriores com cerca de 0,6 do
comprimento da 1M; coxas anguladas na base mas com tubérculo baso-ventral
ausente; comprimento do primeiro segmento metassomal duas vezes a sua
largura apical; acrosternito com cerca de 0,4 do comprimento do primeiro tergo;
segundo segmento metassomal estriado, sem carenas ou sulcos; ovipositor

menor que o metassoma.
Distribui¢do. Brasil (Amazonas).

Biologia. Desconhecida.
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Género E sp.1, sp. nov.
(Figs. 24 A-D)

Descrigdo. Fémea (Fig. 24 A). Coloragdo: cabeca e mesossoma pretos;
metassoma preto com apice dos tergos 3 a 7 marrom escuro; escapo e pedicelo
amarelo-mel, ficando marrom em direcdo ao apice das antenas; palpos
amarelos; pernas anterior e médias com coxas, trocanteres e trocantelos
marrom-escuros, fémures marrons, tibias e tarsos amarelos; pernas posteriores
com as coxas pretas, trocanteres, trocantelos e fémures marrom-escuro, tibias
e tarsos amarelos; asas hialinas com venacdo e estigma marrons e tégula
marrom-escura; bainhas do ovipositor marrons, ovipositor marrom claro com
apice preto. Tamanho do corpo: 2,8 mm. Cabega: clipeo liso, com algumas
cerdas inseridas em pontuagdes; face lisa e brilhosa no centro e com algumas
cerdas inseridas em pontuacdes nas laterais; fronte lisa, brilhante e levemente
escavada atras da insergdo das antenas; vértice, témporas e genas lisas e
brilhantes; cavidade oral circular, com largura aproximadamente duas vezes o
espaco malar; distancia ocular-ocelar duas vezes o didmetro do ocelo lateral,
antenas com pelo menos 14 flageldmeros (antenas quebradas no holétipo).
Mesossoma: pronoto rugoso em vista dorsal, sulco pronotal escrobiculado, area
lateral do pronoto coriacea com bordas lisas; propleura rugosa com apice
posterior liso e um tubérculo no meio (Fig. 24 D); mesoscuto em declive
anteriormente, lobos mesoscutais coriaceos, lobo mesoscutal médio com cantos
laterais pronunciados; notaulices escrobiculadas e se encontrando no final do
mesoscuto (Fig. 24 B); disco escutelar céncavo e fracamente coriaceo;
mesopleura coridcea com bordas anterior e posterior lisas, sulco subalar e
mesopleural escrobiculados, esternaulo fino, escrobiculado e completo; ventre
do mesossoma coriaceo; propédeo com duas carenas divergentes no lugar da
carena mediana, carenas laterais presentes; areas mediano-basais do propdédeo
coriaceas; aréola do propddeo rugosa; tubérculos propodeais presentes;
metapleura rugoso-areolada. Asa: veia r das asas anteriores com o comprimento
igual ao da 3RSa; veia 2RS nebulosa, sendo considerada ausente; veia 1cu-a
distal em relacédo a 1M; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente;
M+CU das asas posteriores com medindo 0,6 vezes o comprimento da 1M.

Pernas: tibias anteriores com uma fileira de sete espinhos, tibias médias com
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uma fileira de seis espinhos; pernas lisas exceto pelas coxas posteriores
coriaceas, coxas anguladas mas com tubérculos baso-ventral ausente.
Metassoma: comprimento do primeiro tergo duas vezes a sua largura apical,
costado; dorsope presente; acrosternito medindo 0,4 do comprimento do
primeiro tergo; segundo tergo metassomal estriado; sutura entre o segundo e
terceiro tergo visivel e reta; terceiro tergo metassomal com um sulco transversal,
e quase totalmente estriado, liso apenas na porgéo apical; quarto tergo liso na
porcao basal anterior, estriado logo apds o sulco que o divide, liso novamente na
porcao apical; restante dos tergos lisos e brilhantes (Fig. 24 C); comprimento do

ovipositor cerca de metade do comprimento do metassoma.

Macho. Igual a fémea, exceto pelas seguintes caracteristicas: coxas posteriores
marrom-escuras. Cabeca: clipeo rugoso; face levemente rugosa; antenas com
16 flagelémeros. Mesossoma: mesopleura fracamente coriacea; metapleura
coriacea. Metassoma: quinto tergo com um sulco transversal e algumas estrias

logo apos o sulco.
Distribuicao. Brasil (Amazonas).

Material-tipo. Holotipo: @ BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke, Igarapé
Ipiranga, 27.i.2003, Armadilha Malaise, J. Vidal, (INPA). Paratipo: BRASIL,
Amazonas: Borba, Rio Abacaxi, Paxiuba, 04°28'48” S / 58°34'24” W; 2008,
Armadilha luminosa de dossel, J. A. Rafael e equipe, 13 (INPA).
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Figura 24. Género E sp.1, sp- nov. (A) Vista lateral geral; (B) Vista dorsal do mosossoma
e cabeca; (C) Vista dorsal do metassoma; (D) Vista lateral do mesossoma, com
destaque para o tubérculo na mesopleura.

Género F, gen. nov.

Espécie tipo. Género F sp.1, sp. nov.

Diagnose. Este género pode ser confundido inicialmente com Heterospilus pela
auséncia da 2RS, e presenca do tubérculo baso-ventral da coxa posterior.
Porém, ele é diferenciado por possuir as coxas posteriores achatadas
lateralmente, o primeiro segmento metassomal reduzido e pela veia 3RS das

asas anteriores nao atingir a borda das mesmas.

Discrigao. Tamanho corporal pequeno, 2,5 mm; cabeca com face inchada, fronte
escavada; carena occipital presente, se encontrando com a carena hipostomal,
mesossoma t&do alto quanto largo; mesoscuto em declive anteriormente; aréola

do propdodeo e areas mediano-basais do propddeo distintas; asas anteriores com
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veia r-m presente; 2RS ndo tubular, sendo considerada ausente; veia r medindo
0,35 do comprimento da 3RSa; 3RS nao atingindo a borda das asas; primeira
célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; asas posteriores com veia cu-a
ausente; coxas posteriores achatadas lateralmente, tubérculo baso-ventral
presente; primeiro segmento metassomal pequeno e robusto, com comprimento
igual sua largura apical; acrosternito medindo cerca de 0,5 do comprimento do

primeiro tergo; ovipositor do tamanho do corpo.
Distribuicdo. Brasil (Amazonas).

Biologia. Desconhecida.

Género F sp.1, sp. nov.
(Figs. 25 A-D)

Descrigado. Fémea (Fig. 25 A). Coloragcao: cabega amarela, exceto pela fronte e
o vértice, que sao amarelo-mel; escapos, pedicelos e primeiros flagelébmeros
amarelos, restante dos flagelébmeros ficando gradualmente marrons até o apice
das antenas; palpos brancos; mesossoma e primeiro segmento metassomal
amarelo-mel, restante do metassoma marrom, com uma faixa mediana marrom-
escura; asas hialinas com venagao e estigma marrons, tégula amarela; pernas
amarelas, com ultimos tarsdmeros marrom-escuros; bainhas do ovipositor
marrons com apice mais escuro, ovipositor marrom com apice preto. Tamanho
do corpo: 2,5 mm. Cabega: clipeo ruguloso; face coridcea, inchada e coberta
com cerdas longas; fronte levemente estriada e escavada atras da inser¢ao das
antenas; vértice levemente estriado, témporas e genas lisas e brilhantes; espaco
malar estriado; cavidade oral circular, com largura igual ao espa¢co malar;
distancia ocular-ocelar igual a 3,5 vezes o didmetro do ocelo lateral; antenas com
16 flageldmeros. Mesossoma: pronoto ndo visivel dorsalmente, sulco pronotal
escrobiculado, area lateral do pronoto coriacea; propleura lisa; mesoscuto em
declive anteriormente, lobos mesoscutais coriaceos; notaulices fortemente
escrobiculadas anteriormente, posteriormente finas e escrobiculadas,
terminando em uma &area finamente estriado-coriacea no fim do mesoscuto;

disco escutelar liso; mesopleura coriacea, sulco subalar escrobiculado e fino,
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separando a porcao antero-dorsal da mesopleura, formando uma area coriacea
abaixo da insercdo das asas anteriores; sulco mesopleural liso e escrobiculado;
esternaulo pequeno, coridceo e em diagonal; propddeo com duas carenas
divergentes no lugar da carena basal, carenas laterais presentes; areas mediano
basais do propddeo lisas; aréola do propddeo lisa; tubérculos propodeais
ausentes; metapleura rugosa dorsalmente e coriacea ventralmente. Asas: (Fig.
25 D) veia r das asas anteriores medindo 0,33 do comprimento da 3RSa; 3RS
ndo atingindo a borda das asas; veia 2RS ausente; veia r-m presente; veia 1cu-
a levemente distal em relacdo a 1M; primeira célula subdiscal aberta no apice,
2cu-a ausente; asas posteriores com cu-a ausente. Pernas: tibias anteriores com
cerca de 10 espinhos ndo organizados em uma fileira bem definida; pernas lisas,
exceto pelas coxas posteriores que sao coriaceas na regiao antero-dorsal; coxas
posteriores achatadas lateralmente, com tubérculo baso-ventral presente (Fig.
12 B). Metassoma: primeiro segmento metassomal muito pequeno, com
comprimento menor que a sua largura apical (Fig. 25 C), primeiro tergo costado;
dorsope ausente; acroesternito medindo 0,6 do comprimento do primeiro tergo;
segundo tergo metassomal basalmente estriado; sutura entre o segundo e
terceiro tergo n&o visivel, restante do metassoma liso e brilhante; ovipositor com

comprimento igual ao do corpo.
Macho. Desconhecido.

Distribuicao. Reserva Ducke, Manaus - AM

Material-tipo. Holotipo: @ BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke — INPA,
igarapé Bolivia; 28.ii.2003, Armadilha Malaise, J. M. F. Ribeiro, (INPA).
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Figura 25. Género F sp.1, sp. nov. (A) Vista lateral geral; (B) vista lateral da coxa
posterior; (C) vista dorso-lateral do metassoma; (D) Asa anterior e posterior.

Género G, gen. nov.
Espécie-tipo. Género G sp.1, sp. nov.

Diagnose. Este género € morfologicamente parecido com Glyptocolastes, no
entanto ele se diferencia pela presenca da aréola e areas mediano-basais do
propédeo coriaceas (rugoso em Glyptocolastes), comprimento do primeiro tergo
do metassoma igual a 1,2 vezes a sua largura apical (igual a largura apical em
Glyptocolastes), fémures com um inchagco em forma de bolha na regido dorsal,
e tergo 2 e 3 inteiramente costado-coriaceo com sutura que os divide fina e reta
(em Glyptocolastes o tergo 2+3 é costado-coriaceo apenas nos trés quartos
basais, e possui sulcos divergentes nos cantos laterais basais do tergo, além da

sutura que divide os tergos 2 e 3 ser ausente).
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Descrigdo. Tamanho corporal médio, 74-87mm; Cabeca com clipeo e face
estriado-rugosos, fronte e vértice estriados; carena occipital presente e se
encontrando com a carena hipostomal; mesossoma em declive anteriormente;
aréola do propddeo e areas mediano basais do propddeo distintas. asas
anteriores com veia r-m presente; veia r medindo cerca de 0,35 do comprimento
da 3RSa; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; asas
posteriores com veia M+CU medindo 1,2 vezes o comprimento da 1M; fémures
com inchagco em forma de bolha na regido dorsal; coxas posteriores com
tubérculo baso-ventral presente; primeiro segmento metassomal com largura
apical menor que o comprimento do tergo; acrosternito menor que 0,2 do
comprimento do primeiro tergo; tergo 2+3 todo estriado e com sutura que separa
os tergos 2 e 3 reta; ovipositor medindo cerca de 1,5 vezes o comprimento do

metassoma.
Distribuicao. Brasil (Roraima).

Biologia. Desconhecida.

Género G sp.1, sp. nov.
(Figs. 26 A-E)

Descrigdo. Fémea (Fig. 26 A). Coloragao: cabeca marrom com gena, espaco
malar e area em volta do olhos amarela; escapos e pedicelos amarelos com uma
faixa dorsal longitudinal marrom, flagelémeros marrons; palpos brancos; bordas
da propleura, lobos mesoscutais laterais, disco escutelar e ventre do mesossoma
marrons, restante do mesossoma preto; asas hialinas com venacgao e estigma
marrons, tégulas amarelas; pernas com coxas, trocanteres e trocantelos
amarelos; fémures anteriores amarelo-mel, com apice basal e tubérculo na
regidao dorsal marrom; fémures médio e posterior amarelos na extremidade
basal, com tubérculo na regiao dorsal e por¢ao posterior marrons; tibias marrom-
claras medialmente e amarelas nas extremidades; tarsos marrons; primeiro
segmento metassomal preto; segundo segmento preto com duas faixas

longitudinais paralelas marrom-escuras; tergo 3 preto com regido apical amarela;
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tergo 4 marrom basalmente, preto medialmente e amarelo apicalmente; tergo 5
preto basalmente e amarelo apicalmente; tergo 6 marrom basalmente e amarelo
apicalmente; ultimos tergos amarelos; bainhas do ovipositor marroms, ovipositor
marrom com apice preto. Tamanho do corpo: 8,7 mm. Cabecga: coberta com
muitas cerdas, clipeo e face estriado-rugosos; fronte e vértice estriados;
témporas levemente estriadas dorsalmente, ventralmente lisa; gena lisa e
brilhante; espaco malar estriado; cavidade oral circular, com largura igual ao
espaco malar; distancia ocular-ocelar trés vezes o didmetro do ocelo lateral,
antenas com pelo menos 26 flageldbmeros (antenas quebradas). Mesossoma:
com muitas cerdas, principalmente no mesoscuto, e na metapleura; pronoto
levemente rugoso em vista dorsal; sulco pronotal escrobiculado, area lateral do
pronoto rugosa; propleura coriaceo-rugosa; mesoscuto em declive, lobos
mesoscutais rugoso-coriaceos; notaulices escrobiculadas anteriormente,
sumindo posteriormente em uma area finamente rugoso-coriacea no meio do
mesoscuto (Fig. 26 B); disco escutelar liso; mesopleura com sulco subalar e
mesopleural escrobiculados e se encontrando em uma regido costado-rugosa na
porcao dorsal da mesopleura; por¢ao ventral da mesopleura coriacea; esternaulo
fino, levemente escrobiculado e do tamanho da mesopleura; ventre do
mesossoma coriaceo; propddeo com carena basal mediana bifurcada formando
a parte anterior da aréola do propddeo; aréola do propédeo grande e rugosa,;
areas mediano basais do propddeo coriaceas (Fig. 26 D); carenas laterais
presentes; metapleura rugoso-areolada. Asas: veia r das asas anteriores
medindo 0,35 do comprimento da 3RSa; r-m presente; veia 1cu-a distal em
relacdo a 1M; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; M+CU
das asas posteriores maior que a 1M, cerca de 1,2 vezes o comprimento da 1M.
Pernas: tibia anterior direita com uma fileira de seis espinhos, e tibia esquerda
com uma fileira de cinco espinhos, tibia média direita com uma fileira de cinco
espinhos e a esquerda com quatro; fémures com inchago em forma de bolha na
regido dorsal (Fig. 26 E), de cor marrom; pernas lisas excetos pelos fémures
médios e posteriores, e pelas coxas posteriores que sao coriaceas; coxas
posteriores com tubérculo baso-ventral presente. Metassoma: comprimento do
primeiro tergo metassomal igual a 1,2 vezes a sua largura apical, tergo costado-
coriaceo, com regiao central do tergo marcada por duas carenas convergentes;

dorsope raso; acrosternito medindo 0,20 do comprimento do primeiro tergo; tergo
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2+3 do metassoma costado-coriaceo, sutura entre o segundo e terceiro tergo
fina e reta; quarto tergo metassomal estriado-rugoso medialmente, por¢ao basal
lisa e por¢ao apical coriacea; tergos 5 e 6 coriaceos e ultimos tergos lisos (Fig.

26 C); ovipositor igual a 1,5 vezes o comprimento do metassoma.
Macho. Desconhecido.
Distribuicdo. Brasil (Roraima).

Material-tipo. Holotipo: ¢ BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de Maraca; 21-
30.xi.1987, Coletado com técnica de Fogging, J. A. Rafael e equipe, (INPA).
Paratipo: mesma etiqueta do holétipo, 19 (INPA).
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Figura 26. Género G sp.1, sp. nov. (A) Vista lateral geral; (B) Vista dorsal do mesoscuto;
(C) Vista dorso-lateral do metassoma; (D) Vista dorso-lateral do propédeo; (E) Fémur
da perna anterior, com destaque para a bolha na regido dorsal.
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Barbalhoa Marsh, 2002
Barbalhoa Marsh, 2002: 54

Barbalhoa sp.1, sp. hov.
(Figs. 27 A-D)

Diagnose. Essa espécie se diferencia de B. licina e B. contophleba,
principalmente por possuir a maior parte do mesossoma rugoso. Mas também
pode ser diferenciado pelo tamanho da veia r das asas anteriores, que € igual a
0,30 da veia 3RSa (cerca de 0,6 da 3RSa em B. licina e igual a 3RSa em B.
contophleba), e também pelo comprimento do ovipositor que é igual ao
metassoma (menor que 0 metassoma nas outras duas espécies). Esta espécie
possui ainda algumas caracteristicas morfolégicas parecidas com Doryctinus,
mas a veia M+CU medindo 0,5 da 1M (menor que 0,5 ou maior que a 1M em
Doryctinus), o primeiro segmento metassomal com comprimento igual a largura
apical (comprimento igual a duas vezes ou mais a largura apical em Doryctinus),
os tergos 4-8 lisos (esculturados em Doryctinus), € 0 mesoscuto rugoso e
pequeno (comprido e costado ou costado-rugoso em Doryctinus) sao

caracteristicas que o enquadram melhor em Barbalhoa.

Descrigao. Fémea (Fig. 27 A). Coloracao: cabega com regiao ao redor dos olhos
e parte superior da face marrom, restante da cabeg¢a marrom escuro; escapo e
pedicelo amarelos, primeiros flageldmeros marrom-claros, restante dos
flageldmeros escurecendo até ficarem marrom-escuros no apice; palpdmeros
maxilar e labial amarelos; mesossoma marrom-escuro, com pronoto e mesonoto
um pouco mais claros; asas hialinas com venagao marrom, estigma marrom com
extremidade basal branca; tégulas marrons; pernas anterior e média com coxas
marrons, trocanteres e trocantelos amarelos; fémures, tibias e tarsos marrons,
com Uultimo tarsdmero marrom-escuro; perna posterior com coxas marrom-
escuras, trocanteres e trocantelos amarelos, fémures e tibias marrons, tarsos
marrom-claros com ultimo tarsémero marrom-escuro; primeiro e segundo tergos
metassomais marrom-escuros; metade basal dos tergos 3, 4 e 5 marrom-
escuros, e metade apical marrom; tergo 6 marrom e tergos 7 e 8 amarelos;
bainhas do ovipositor marrom-escuras, ovipositor marrom com apice preto.
Tamanho do corpo: 31mm. Cabecga: varias cerdas brancas e longas presentes
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por toda a cabega; clipeo, face, fronte e vértice finamente estriado-rugosos;
Témpora levemente rugosa préxima a carena occipital, restante da témpora lisa;
gena lisa; carena occipital presente e se encontrando com a carena hipostomal;
cavidade oral circular, com largura igual ao espa¢o malar; distancia ocular-ocelar
2,5 vezes o diametro do ocelo lateral; Antena com 19 flagelémeros. Mesossoma:
cerdas brancas e longas por todo o0 mesossoma; pronoto levemente rugoso em
vista dorsal, sulco pronotal fino e escrobiculado, area lateral do pronoto rugosa;
propleura finamente rugosa; mesoscuto em declive anteriormente; lobos
mesoscutais rugosos e pouco distintos (Fig. 27 B); notaulices finas e
escrobiculadas, presentes apenas na regidao anterior do mesoscuto; disco
escutelar rugoso; mesopleura rugosa, sulco subalar escrobiculado e delimitando
uma d&rea triangular rugosa na regido antero-dorsal da mesopleura; sulco
mesopleural fino e escrobiculado, esternaulo escrobiculado e ausente na porgao
posterior da mesopleura; ventre do mesossoma estriado-rugoso; propddeo
rugoso anteriormente e rugoso-areolado posteriormente; carenas laterais e
carena basal ausentes; areas mediano-basais do propoédeo e aréola do
propédeo ausentes; tubérculos propodeais ausentes; metapleura com regido
antero-dorsal finamente rugosa se tornando rugosa-areolada em diregcao a
regido postero-ventral. Asas: (Fig. 27 D) veia r medindo cerca de 0,30 do
comprimento da 3RSa; veia 2RS presente; veia r-m presente; veia 1cu-a distal
em relacdo a 1M; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente;
M+CU das asas posteriores com cerca de 0,5 o tamanho da 1M. Pernas: tibia
anterior esquerda com uma fileira de sete espinhos, tibia anterior direita com 5
espinhos; tibias médias com uma fileira de seis espinhos; Pernas lisas exceto
pelos fémures levemente coriaceos e pelas coxas posteriores rugosas, com um
tubérculo baso-ventral distinto. Metassoma: comprimento do primeiro tergo
metassomal igual a sua largura apical (Fig. 27 C), primeiro tergo costado-rugoso;
dorsope presente; acrosternito medindo 0,15 do comprimento do primeiro tergo;
Segundo tergo metassomal estriado-rugoso; Sutura entre o segundo e terceiro
tergo muito fraca, e reta; Terceiro tergo estriado-rugoso na metade basal,
restante do terceiro tergo liso e brilhante; quarto tergo liso e brilhante, com uma
linha transversal estriada no meio do tergo; demais tergos lisos e brilhantes;

ovipositor do tamanho do metassoma.
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Macho. Desconhecido.
Distribuicdo. Roraima

Material-tipo. Holétipo: © BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de Maraca; 21-
30.xi.1987, Coletado com técnica de Fogging, J. A. Rafael e equipe, (INPA).
Paratipos: mesma etiqueta do holétipo, 29 (INPA).

Figura 27. Barbalhoa sp.1, sp. nov. (A) vista lateral do corpo, (B) Vista dorsal do
mesoscuto, (C) vista dorsal do metassoma, (D) Asa anterior e posterior.
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Doryctinus Roman, 1910

Doryctinus Roman, 1910: 122.
Acrophasmus Enderlein, 1912: 16. Espécie-tipo, Acrophasmus exilis Enderlein.

(Sinonimia de Kula e Marsh, 2011).

Doryctinus sp.1, sp. hov.
(Figs. 28 A-D)

Diagnose. Esta espécie difere de todas as outras do género, principalmente, por

possuir a veia M+CU das asas posteriores maior que a veia 1M.

Descrigdo. Fémea (Fig. 28 A). Coloragdo: Cabega marrom-escuro, com area
marrom em volta do olhos; escapo, pedicelo e flageldbmeros basais marrons,
flagelomeros escurecendo gradativamente até se tornarem marrom-escuro
apicalmente; palpos amarelos; pronoto e ventre do mesossoma marrom-escuro,
restante do mesossoma preto; asas hialinas com venacdo, estigma e tégula
marrons; pernas anterior e médias com coxas, trocanteres e trocantelos
amarelos, fémures marrons; tibias e tarsos marrom-claros, com ultimo tarsémero
marrom-escuro; pernas posteriores com coxas e fémures marro-escuros;
trocanteres, trocantelos e porcao basal das tibias amarelas, restante das tibias
e tarsos marrons, com ultimo tarsémero marrom-escuro; primeiro segmento
metassomal preto; segundo segmento marrom-escuro; restante dos tergos
ficando mais claros em dire¢cdo ao apice do metassoma; bainha do ovipositor
marrom-escura, ovipositor marrom com apice preto. Tamanho do corpo: 87 mm.
Cabeca: clipeo ruguloso; face finamente rugosa e coberta por cerdas longas;
fronte finamente estriada e levemente escavada, vértice estriado e
posteriormente em declive; témpora estriada e gena lisa e brilhante; cavidade
oral circular e densamente circundada por cerdas, presentes na por¢ao ventral
do clipeo e nas mandibulas; largura da cavidade oral igual ao espago malar;
espaco malar estriado; distancia ocular-ocelar duas vezes o diametro do ocelo
lateral; antena com 28 flagelébmeros. Mesossoma: mesossoma com muitas
cerdas, principalmente na area lateral do pronoto, regido dorsal da mesopleura
e na metapleura; pronoto levemente rugoso em vista dorsal; sutura pronotal

levemente escrobiculada, area lateral do pronoto finamente rugosa; propleura
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finamente rugoso-coriacea; mesoscuto em declive anteriormente, lobos
mesoscutais coriaceos, lobo mesoscutal médio com cantos laterais anteriores
pronunciados; notaulices escrobiculadas, ndo se encontrando, e terminando em
uma regiao costado-rugosa no meio do mesoscuto (Fig. 28 B); disco escutelar
coriaceo; mesopleura coriacea, com algumas poucas estrias na regido mediana;
sulco subalar e mesopleural escrobiculados; esternaulo fino, coriaceo e do
tamanho da mesopleura; ventre do mesossoma coriaceo; propodeo com carena
basal mediana pequena; aréola do propddeo grande e rugosa; areas mediano-
basais do propddeo finamente rugoso-coriaceas; carenas laterais presentes;
metapleura rugoso-areolada. Asas: (Fig. 28 D) veia r das asas anteriores
medindo 0,30 do comprimento da 3RSa; veia 2RS presente; veia r-m presente;
veia 1cu-a distal em relacéo a 1M; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-
a ausente; M+CU das asas posteriores maior que a 1M, cerca de 1,10 vezes o
comprimento da 1M. Pernas: tibia anterior direita com uma fileira de seis
espinhos, e tibia esquerda com uma fileira de oito espinhos, tibias médias com
uma fileira de seis espinhos; pernas coriaceas; coxas posteriores coriaceas, e
com tubérculo baso-ventral presente. Metassoma: comprimento do primeiro
tergo metassomal igual a duas vezes a sua largura apical, tergo costado-
coriaceo, com regido central levemente mais elevada; dorsope raso; acrosternito
medindo 0,30 do comprimento do primeiro tergo; segundo tergo metassomal
costado-coriaceo, sutura entre o segundo e terceiro tergo fina, sinuosa e com as
bordas voltadas para regido posterior; terceiro tergo metassomal costado-
coriaceo com um sulco transversal discreto, fino e sinuoso, com as bordas
voltadas para a regiao anterior do tergo, se encontrando com a borda da sutura
que divide os tergos 1 e 2; restante dos tergos metassomais coriaceos (Fig. 28

C); ovipositor maior que 1,5 vezes o tamanho do metassoma.

Macho. Igual a fémea exceto por: Coloracao: fémures e tibias anteriores marrom-
claros; Tamanho do Corpo: 50 mm. Cabeca: vértice nao em declive; antena com
18 flageldbmeros. Mesossoma: area lateral do pronoto coriacea; mesopleura
coriacea, sem estrias; propédeo com carena basal mediana se bifurcando para
formar a parte anterior da aréola do propddeo; areas mediano-basais do
propddeo coriaceas. Asas: veia r das asas anteriores medindo cerca de 0,35 do

comprimento da 3RSa; asas posteriores com o encontro das veias M e r-m
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inchado formando um estigma reduzido. Pernas: tibias anteriores com uma fileira
de sete espinhos; tibias médias com uma fileira de cinco espinhos. Metassoma:
comprimento do primeiro tergo metassomal com cerca 1,6 vezes a largura apical;
acrosternito medindo 0,35 vezes o comprimento do primeiro tergo; tergos 7 e 8

lisos.
Distribuicao. Brasil (Roraima e Amazonas).

Material-tipo. Holétipo: € BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de Maraca, 21-
30.xi.1987, Coletado com técnica de Fogging, J. A. Rafael e equipe, (INPA).
Paratipos: mesma etiqueta do holétipo, 19 e 13 (INPA); Amazonas: Manaus,
Reserva Ducke, Igarapé Libere, vi.2003, Armadilha Malaise, J. M. F. Ribeiro e J.
Vidal, 12 (INPA).

Comentarios. Este é o primeiro registro de variacdo no tamanho da veia M+CU
dentro de Doryctinus, ampliando assim sua diagnose, que até entdo considerava
todas as suas espécies possuindo a veia M+CU das asas posteriores menor que
a 1M.

79



0,700 mey
et oy

2 rm

Figura 28. Doryctinus sp.1, sp. nov. (A) vista lateral geral; (B) Vista dorsal do mesoscuto;
(C) Vista dorso-lateral do metassoma; (D) Asa anterior e posterior.

Panama Marsh, 1993
Panama Marsh, 1993: 26

Panama sp.1, sp. nov.
(Figs. 29 A-D)

Diagnose. Esta espécie difere de P. canalia principalmente pela coloragao
escura do corpo (inteiramente amarelo-mel em P. canalia), e pelo primeiro
segmento metassomal com largura basal menor que a largura apical (iguais em

P. canalia).
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Descrigdo. Fémea (Fig. 29 A). Coloragao: Cabega marrom-escura com gena
amarelada; escapo e pedicelo marrom-escuros, flageldbmeros marrons; palpos
amarelos; mesossoma e primeiro segmento metassomal pretos; segundo
segmento metassomal com uma mancha preta na regido mediano-basal do
tergo, restante do tergo laranja; tergos 3-6 laranjas, tergo 7 marrom e ultimo tergo
amarelo; bainha do ovipositor preta basalmente e apicalmente, regido mediana
marrom; ovipositor marrom com porgao apical preta; asas hialinas com venacéao
e estigma marrons, tégulas amarelas; pernas anteriores e médias com coxas e
trocanteres amarelos, trocantelos amarelos com apice marron; fémures
amarelos na porgdo basal e marrons apicalmente; tibias e tarsos marrons;
pernas posteriores com coxas pretas, trocanteres amarelos, e trocantelos
amarelos com apice marrom; fémures amarelados na porg¢ao basal e restante
marrom-escuro; tibias marrom-escuras exceto por uma pequena porg¢ao basal
amarela; tarsos marrons. Tamanho do corpo: 62mm. Cabeca: clipeo e face
finamente rugosos, cobertos por cerdas; fronte, vértice e témporas coriaceos;
gena lisa e brilhante; cavidade oral circular, com largura igual ao espac¢o malar;
distancia ocular-ocelar igual a 2,5 vezes o didametro do ocelo lateral; antenas com
42 flageldbmeros. Mesossoma: pronoto rugoso em vista dorsal e alongado, maior
que a metade do primeiro flageldbmero, quase do mesmo tamanho; sutura
pronotal profunda e com algumas fracas escrobiculagdes, area lateral do pronoto
rugoso-coriacea; propleura rugoso-coriacea; mesoscuto levemente em declive
anteriormente, sendo considerado no mesmo plano que o pronoto; lobo
mesoscutal mediano coriaceo medialmente, com bordas estriado-coriaceas;
lobos laterais coriaceos; notaulices fracamente demarcadas por uma linha
escrobiculada, quase n&o perceptivel e sumindo em uma regido costado-rugosa
no meio do mesoscuto (Fig. 29 B); disco escutelar coridceo; mesopleura em
grande parte lisa, principalmente na regidao mediana, bordas da mesopleura
fracamente coriaceas, principalmente na regiao postero-ventral; sulco subalar
discreto mas escrobiculado; sulco mesopleural escrobiculado; esternaulo fino,
escrobiculado e do tamanho da mesopleura; ventre do mesossoma coriaceo;
propdédeo finamente rugoso, apenas com carenas laterais presentes; metapleura
rugosa. Asas: (Fig. 29 D) veia r das asas anteriores com cerca de metade do
comprimento da 3RSa; veia 1cu-a distal em relagdo a 1M; primeira célula

subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; M+CU das asas posteriores maior que
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a 1M. Pernas: tibias anteriores com uma fileira de dez espinhos, tibias médias
com uma fileira de nove espinhos; pernas coriaceas; coxas posteriores
coriaceas, com porgao apical coridceo-rugosa, em vista dorsal; tubérculo baso-
ventral das coxas posteriores presente. Metassoma: comprimento do primeiro
tergo metassomal menor que 1,5 vezes a sua largura apical, largura basal menor
que a largura apical do tergo (Fig. 29 C), tergo rugoso-costado, com regiao
central levemente mais elevada; dorsope presente; acrosternito menor que 0,20
do tamanho do primeiro tergo; segundo tergo metassomal costado-coriaceo,
com dois sulcos divergentes, fracamente demarcados; sutura entre o segundo e
terceiro tergo fina, sinuosa e escrobiculada; terceiro tergo metassomal coriaceo
com um pequeno sulco transversal mediano escrobiculado e ndo atingindo as
margens do tergo; tergos 4-6 coriaceos; tergos 7 e 8 fracamente coriaceos,

quase lisos; ovipositor medindo cerca de 1,2 do comprimento do metassoma.
Macho. Desconhecido.
Distribuicao. Para (Barcarena).

Material-tipo. Holétipo: 2 BRASIL, Para: Municipio de Barcarena, Caripi,
01°29'407S/48°42’35"w; 13-22.xi.2001, Armadilha malaise em area de mata, L.
S. Gorayeb, A. Tavares, N. Bittencourt, J. O. Dias, (INPA).
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Figura 29. Panama sp.1, sp. nov. (A) Vista lateral geral; (B) Vista dorsal do mesonoto;
(C) Vista dorsal do metassoma; (D) Asa anterior e posterior.
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4.4 Novos registros de géneros e espécies.

Allorhogas Gahan, 1912
(Figs. 5E e F)

Allorhogas Gahan, 1912: 3.
Catolestes Brethes, 1922: 136. Espécie-tipo, Catolestes argentinus Bréthes

(Sinonimia de Marsh, 1993).

Espécie-tipo. Allorhogas gallicola Gahan, 1912.

Diagnose. Carena occipital encontrando a carena hipostomal; fronte variando de
levemente a fortemente escavada; mesoscuto em declive; primeiro tergo
metassomal geralmente com uma carena transversal separando o tergo em uma
area lisa basal e uma area apical esculturada; acrosternito medindo menos que
0,25 do comprimento do primeiro tergo; dorsope distinta; metassoma sempre
esculturado nos primeiros trés tergos; coxas posteriores com um pequeno, mas
distinto tubérculo baso-ventral; veia r-m das asas anteriores presente; primeira
célula subdiscal aberta no apice; asas posteriores com cu-a presente; veia
M+CU geralmente igual ao comprimento da 1M, raramente um pouco maior ou
um pouco menor; veia m-cu geralmente curvada em diregdo ao apice das asas,

frequentemente reta até a margem das asas, mas nunca curvada para a base.

Distribuicao. Neartica, Neotropical e Paleartica Ocidental. No Brasil, é registrado
para os estados de Roraima, Amazonas, Para, Acre, Piaui, Ceara, Rio Grande
do Norte, Paraiba, Bahia, Distrito Federal, Minas Gerais, Rio de Janeiro, Sdo

Paulo, Parana e Santa Catarina.

Material Analisado. 86 espécimes. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha
Maraca, 21-30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 429 e 10 4 (INPA); Idem,
02-13.v.1987, Malaise, J. A. Rafael, J. E. B. Brasil, L. S. Aquino, 19 e 14 (INPA);
Pacaraima, 5-8.iii.1988, Armadilha Malaise, Eq. J. A. Rafael, 13 (INPA);

Amazonas: Manaus, Campus Universitario, 28.vii. 1982, Arm. Suspensa Preta, J.
A. Rafael, 19 (INPA); Idem, 21.vii.1982, Arm. Suspensa, 19 (INPA); Idem,
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29.vi.1982, Arm. Malaise, 19 (INPA); Manaus, Parque das Laranjeiras,
29.vii.1981, Arm. Luz, J. Arias, 19 (INPA); Manaus, Reserva Florestal Ducke,
02°55’,03°01’S, 59°53’, 59°69'W, 01-25.v.2009, Coleta manual, S. P. C.
Fernandes, 22 e 14 (INPA); Idem, 01-18.v.2009, 292 e 14 (INPA); Manaus,
Reseva Ducke, F2 — 156 (2), 02.ix.1995, Fogging, J. C. H. Guerreiro, 29 (INPA);
Idem, F2 -29 (1), 22.vii.1995, 292 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, 08-
14.x.2005, Arm. Malaise, A. P. Aguiar, 13 (INPA); Idem, 28.ix-08.x.2005, 29
(INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, 09.ix.1986, U. Barbosa, L. Aquino, 19
(INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, Igarapé Ipiranga, iv.2003, Arm.
Malaise, J. M. F. Ribeiro, 29 (INPA); Idem, v.2003, 19 (INPA); Idem, 31.xii.2002,
J. Vidal e Jailson Vidal, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, lgarapé Liberé,
vi.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro e J. Vidal, 19 (INPA); Manaus, Reserva
Ducke — INPA, igarapé Tinga, iii.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro, 19 (INPA);
Manaus, Reserva Ducke — INPA, Rod.[ovia] AM — 010, Km — 26, ix.2001, Arm.
Malaise, J. F. Vidal, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, lgarapé Bolivia,
28.ii.2003, Malaise, J. M. F. Ribeiro, 19 (INPA); Manaus, Reserva 1112 — INPA,
15— M, 05.vii.1984, Bert Klein, 19 (INPA); Barcelos, 0°28’38”N 63°28°18”'W, vii-
viii.2007, Arm. suspensa lamina d’agua em igarapé, A. Filho e T. Krolow, 19
(INPA); Barcelos, Bacuquara, 0°09°09”’N 63°10°38”W, vii-viii.2007, Arm.
suspensa lamina d’agua de igarapé, A. Filho e T. Krolow, 12 (INPA).

Comentarios. Este trabalho faz o primeiro registro de Allorhogas para os estados
de Roraima e Amazonas. A diagnose do género apresentada acima € baseada
na que foi proposta por Marsh (2002), contudo ela é ampla e frequentemente
outros géneros podem acabar se encaixando nela. Uma revisdo cuidadosa do

género se faz extremamente necessaria para que se possa melhor delimita-lo.
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Aphelopsia Marsh, 1993
Aphelopsia Marsh 1993: 5.

Espécie-tipo. Aphelopsia annulicornis Marsh, 1993. Fémea.

Diagnose. Maior parte do mesossoma liso e polido, propddeo ocasionalmente
rugoso; coxas posteriores com um pequeno, mas distinto, tubérculo baso-
ventral; asas anteriores bandeadas; veia r-m presente; primeira célula subdiscal
aberta no apice; asas posteriores com veia M+CU medindo o dobro do
comprimento da 1M; largura apical igual ou menor que 1,5 vezes a largura basal,
comprimento cerca de duas vezes a largura apical; acrosternito medindo 0,5 do

comprimento do primeiro tergo; dorsope fraca e rasa.

Distribuicdo. Costa Rica, Equador, Guiana Francesa, Panama e Brasil (Roraima
e Sao Paulo).

Comentarios. O primeiro registro do género para o Brasil foi feito por Barbalho
(1999), no estado de Sao Paulo, mas nunca foi publicado. Na regido amazénica
brasileira, no entanto, esta é a primeira vez que a ocorréncia deste género é

registrada.

Aphelopsia annulicornis Marsh, 1993
(Figs. 6 Ae B)

Aphelopsia annulicornis Marsh 1993: 5.

Distribuicdo. Panama, Equador, Costa Rica e Brasil (Roraima).

Material Analisado. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de Maraca, 21-
30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 3 Q e 2 & (INPA).

Comentarios. Primeiro registro da espécie para o estado de Roraima, e também

na regido amazoénica brasileira.

86



Barbalhoa Marsh, 2002

Barbalhoa Marsh, 2002: 54

Espécie-tipo. Barbalhoa licina Marsh, 2002. Fémea.

Diagnose. Mesoscuto fortemente em declive; acroesternito medindo 0,25 do
comprimento do primeiro tergo; terceiro tergo metassomal com um sulco
transverso e escrobiculado, proximo a sutura que divide o T2 e o T3; coxas
posteriores com um pequeno, mas distinto, tubérculo baso ventral; asas
anteriores com veia r-m presente; veia 3RSa igual ou ligeiramente mais longa
que a veia r; primeira célula subdiscal aberta no apice, asas posteriores com

M+CU medindo entre 0,5 e 0,7 do comprimento da 1M.

Distribuicao. Costa Rica, Belize, Equador, Guiana Francesa e Brasil (Roraima,

Amazonas, Para e Acre)

Comentarios. Marsh (2002), na descricdo do género, cita a ocorréncia de
Barbalhoa para o Brasil, no entanto, no material examinado pelo autor n&o
consta nenhum exemplar proveniente do pais. Provavelmente, devido a isso, o
registro feito por Marsh n&do é considerado no Taxapad (YU et al. 2011), o
catalogo mais recente de Braconidae. Desta forma, este passa a ser o primeiro

registro oficial do grupo no pais.

Barbalhoa contophleba Marsh, 2002

Barbalhoa contophleba Marsh, 2002: 54

Distribuicao. Costa Rica e Brasil (Amazonas, Para e Acre)

Material Analisado: 22 espécimes. BRASIL, Amazonas: Com.[unidade] Nossa
Senhora do Livramento, RDS [Reserva de Desenvolvimento Sustentavel]
Piagagu-Purus, Rio Purus, Lago Ayapud, 04°27°02”S 62°12°20”W, 08.vii.2009,
Moericke, B. Coelho e H. Guariento, 29 (INPA); Rio preto da Eva; 25-29.ix.2009,
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Moericke, F. F. Xavier F°,19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke; 01-03.x.2005,
YPT [yelow pan trap], A. P. Aguiar, 39 (INPA); Idem, 11-12.x.2005, 2 Q@ (INPA);
Idem, 04-06.x.2005, 4 @ (INPA); Idem, 02-04.x.2005, 2 @ (INPA); Idem, 07-
09.x.2005, 2 @ (INPA); Idem, 05-07.x.2005, 1 €@ (INPA); Idem, 10-12.x.2005, 1 ¢
(INPA); Idem, 28.ix-8.x.2005, Malaise, 1 ¢ (INPA); Manaus, Reserva Ducke —
INPA, Rod. [ovia] AM-010, Km 26, ix.2001, Malaise, J. F. Vidal, 1 @ (INPA); Para:
Xingu, llha Grande, 06-10.xi.2007, Malaise, 19 (MPEG); Acre: Rio Branco,
Parque Zoobotanico UFAC, 17-19.xii.2012, Prato Amarelo, S. S. Gadelha, 1 ¢
(INPA).

Comentarios. Esta espécie era registrada apenas para a Costa Rica, tendo agora

seu registro ampliado também para o Brasil.

Barbalhoa licina Marsh, 2002
(Figs.6 Fe 7 A)

Barbalhoa licina Marsh, 2002: 55.

Distribuicao. Costa Rica, Equador, Belize, Guiana Francesa e Brasil

(Amazonas).

Material Analisado: 19 espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke, lgarapé Barro Branco, 02°55’'S 59°59'W, 14-19.xi.2009, Moericke, H. F.
Guariento, 1 @ (INPA); Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Bolivia, 17-24.ii.2003,
Malaise, J. M. F. Ribeiro, 1 @ (INPA); Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Uberé,
vi.2003, Malaise, J. M. F. Ribeiro e J. Vidal, 1 ¢ (INPA); Manaus, Reserva Ducke,
Igarapé Anta, 01-08.ix.2003, Malaise, J. M. F. Ribeiro, 1 ¢ (INPA); Manaus,
Reserva Ducke — INPA, 07-09.x.2005, YPT [Yelow pan trap], A. P. Aguiar, 3 ¢
(INPA); Idem, 09-11.x.2005, 1 @ (INPA); Idem, 04-06.x.2005, 1 ¢ (INPA); Idem,
10-12.x.2005, 1 ¢ (INPA); Idem, 11-12.x.2005, 1 @ (INPA); Idem, 01-03.x.2005,
1 @ (INPA); Idem, 06-08.x.2005, 2 ¢ (INPA); Idem, 02-04.x.2005, 4 @ (INPA);
Manaus, Careiro da Varzea, Igapo Acu, 17-19.viii.2013, Malaise, A. Somavilla, 1
Q@ (INPA).
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Comentarios. Esta espécie era registrada apenas para a Costa Rica, tendo agora

seu registro ampliado também para o Brasil.

Binarea Brullé, 1846

Binarea Brullé, 1846: 470.

Espécie-tipo. Binarea spinicollis Brulleé, 1846.

Diagnose. Carena occipital ausente; escapo entalhado na borda do lado externo;
pronoto com um tubérculo dorsal; mesopleura com dois ou quatro espinhos ou
tubérculos pontiagudos; metassoma fortemente esculturado; asas anteriores

com veias 2RS e r-m presentes.
Distribuicdo. Peru, Brasil (Amazonas, Para e Ronddnia) e Paraguai.

Material Analisado. BRASIL, Amazonas: Ipixuna, Rio Gregério, Com.[unidade]
Lago grande, 07°10’11.7”S 70°49'10.3”W, 20-21.v.2011, Arm. Luminosa dossel,
J. A. Rafael, J. T. Camara, R. F. Silva, A. Somavilla, C. Gongalves, A. Agudelo,
14 (INPA); Para: Melgago, Caxiuana — ECFPn, 30.vi.1988, Coleta Manual, O.
Silveira e J. Dias, 13 (MPEG).

Comentarios. A diagnose acima foi feita com base nos espécimes coletados e
nas descricdes obtidas. Trés das quatro espécies validas deste género sao
descritas para o Brasil. Porém, tivemos acesso apenas as descricbes de B.
calida e B. spinicollis, que sao registradas para Rondbénia e Par3,
respectivamente. E provavel que B. rufipes também ocorra na regido amazénica
brasileira, uma vez que, os registros das outras espécies sao restritos a regido

amazonica.
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Binarea spinicollis Brullé, 1846
(Figs. 7B e C)

Binarea spinicollis Brullé, 1846: 470.
Binarea nigridorsum Enderlein, 1920: 137. (Sinonimia de Shenefelt e Marsh,

1976).

Distribuicao. Brasil (Amazonas e Para).

Material Analisado. BRASIL, Amazonas: Ipixuna, Rio Gregério, Com.[unidade]
Lago grande, 07°10’11.7’S / 70°4910.3"W, 20-21.v.2011, Arm. Luminosa
dossel, J. A. Rafael, J. T. Camara, R. F. Silva, A. Somavilla, C. Gongalves, A.
Agudelo, 14 (INPA); Para: Melgago, Caxiuand — ECFPn, 30.vi.1988, Coleta
Manual, O. Silveira e J. Dias, 14 (MPEG).

Comentarios. Espécie anteriormente conhecida apenas para o estado do Para;

neste trabalho foi possivel ampliar seu registro para o estado do Amazonas.

Bolivar Zaldivar-Riverén & Rodriguez-Jiménez, 2013

Bolivar Zaldivar-Riverén & Rodriguez-Jiménez, em Zaldivar-Riveron et al.
2013: 676.

Espécie-tipo. Spathius ornaticornis Cameron

Diagnose. Bolivar é similar a Spathius e Notiospathius, compartilhando com
estes géneros a presenca do primeiro tergo metassomal alongado, peciolado e
com acrosternito maior ou igual a 0,5 do comprimento do tergo. Bolivar pode ser
diferenciado dos anteriores pelos seguintes caracteres: I6bulos mesoscutais
coriaceos; notaulices atingem o final do mesoscuto sem se encontrar; aréola do
propddeo distinta; coxas posteriores com dente baso-ventral ausente; veia m-cu

das asas anteriores basal em relacao a veia 2RS, veia RS+Mb presente; primeira
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célula subdiscal aberta no apice; veia m-cu das asas posteriores levemente

curvada distalmente (Zaldivar-Riveron et al.,2013).
Distribuicao. México, Costa Rica, Panama, Equador, Colémbia e Venezuela.

Comentarios. Zaldivar-Riverén et al. (2013) estimam que o género ocorra do
centro do México até o norte da América do Sul, porém, fazem registros apenas
para os paises citados anteriormente. Os autores citam uma comunicagéo
pessoal de J. F. Nunes a respeito da existéncia de mais duas espécies novas no
Brasil, mas nao citam o local, nem veio isso a ser publicado. Assim, este se

configura como o primeiro registro do género no Brasil.

Bolivar helmuthi Rodriguez-Riménez, 2013
(Figs. 7D e E)

Bolivar helmuthi Rodriguez-Riménez, em Zaldivar-Riveron et al., 2013: 681.

Distribuicdo. Colédmbia (Amazonas e Vaupés), e Brasil (Amazonas e Para).

Material analisado. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke, lgarapé
Bolivia, 28.ii.2003, Malaise, J. M. F. Ribeiro, 1 @ (INPA),; Para: Melgaco,
Caxuiand — Ppbio, 31.vii.2006, Malaise, Coletor anénimo, 1 & (MPEG).

Comentarios. Este € o primeiro registro desta espécie para o Brasil.

Callihormius Ashmead, 1900

Callihormius Ashmead 1900: 148.

Espécie-tipo. Pambolus bifasciatus Ashmaed, 1892.
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Diagnose. Mesonoto e propddeo geralmente esculturados; acrosternito medindo
entre 0,25 e 0,33 do comprimento do tergo; primeiro tergo metassomal com
largura apical medindo cerca de 2 vezes a largura basal; dorsope distinta e
presente; coxas posteriores com um pequeno, mas distinto, tubérculo baso-
ventral; asas bandeadas; asas anteriores com veias 2RS e r-m presentes;
primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; asas posteriores com
veia M+CU igual ou maior que a veia 1M; macho com ou sem estigma nas asas

posteriores.

Distribuicdo. Estados Unidos, Mexico, Costa Rica, Guatemala, Sdo Vicente e

Brasil (Sao Paulo, Pard, Distrito Federal, Santa Catarina, Roraima).

Comentarios. No Brasil Callihormius ja havia sido registrado para Sdo Paulo
(Cirelli e Penteado-Dias, 2003), e Barbalho (1999) o registrou para os estados
do Para, Distrito Federal e Santa Catarina. Neste trabalho ampliamos sua
distribuicdo para o estado de Roraima, e também registramos pela primeira vez

uma especie deste género no pais.

Callihormius careosulcus Marsh, 2002
(Figs. 8 Ae B)

Callihormius careosulcus Marsh 2002: 59.

Distribuicdo. Costa Rica e Brasil (Roraima).

Material Analisado. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de Maraca; 21-
30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 29 e 13 (INPA).

Comentarios. Dois dos exemplares observados neste trabalho, um macho e uma
fémea, ambos possuem a segunda célula submarginal alongada. Esta espécie
era registrada apenas para a Costa Rica, sendo este o primeiro registro para o

Brasil.
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Coiba Marsh, 1993
(Fig. 8 C)

Coiba Marsh 1993: 11.

Espécie tipo. Coiba woldai Marsh, 1993.

Diagnose. Antenas pequenas, menos de 22 flageldmeros; extremidades laterais
do mesoscuto frequentemente pontiagudas; carenas do propdédeo distintas;
primeiro tergo metassomal pequeno, comprimento menor que a largura apical;
coxas posteriores com um pequeno, mas distinto, tubérculo baso-ventral; tibias
posteriores inchadas; asas anteriores com veia r-m ausente; asas posteriores
com veia M+CU maior que a veia 1M; macho com estigma das asas posteriores

presente.
Distribuicdo. Neartica e Neotropical.

Material Analisado. Quatro espécimes. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de
Maraca; 21-30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 29 (INPA); Amazonas:
Reserva Ducke, Am 010, Km 26, 25.iv.1978, CDC light trap, J. Arias, 19 (INPA);
Idem, 27.ix.1978, 12 (INPA).

Comentarios. No Brasil, o género ocorre nos estados do Amazonas e Rio Grande
do Norte. Barbalho (1999) também fez registros nao publicados nos estados do
Para, Espirito Santo, Sao Paulo e Parana. Neste trabalho registramos o género

pela primeira vez para Roraima.

Concurtisella Roman, 1924

Concurtisella Roman 1924: 36.

Espécie-tipo. Concurtisella bidens Roman, 1924.
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Diagnose. Mesoscuto em declive; asas anteriores com primeira célula subdiscal
fechada, veia 2cu-a presente; asas posteriores com veia M+CU ligeiramente
menor que 0,5 do comprimento da veia 1M; coxas posteriores com tubérculo
baso-ventral fraco mas distinto; acrosternito medindo cerca de 0,25 do
comprimento do primeiro tergo; segundo tergo metassomal com largura apical

menor que a largura basal, comprimento do tergo maior que ambas as larguras.

Distribuicdo. Costa Rica, Guiana Francesa, Equador e Brasil (Roraima,
Amazonas, Para e Bahia).

Comentarios. Este trabalho faz o primeiro registro do género nos estados de
Roraima e Para.

Concurtisella bidens Roman, 1924
(Fig. 8 D)

Concurtisella bidens Roman 1924: 37.

Distribuicdo. Amazonas.

Material Analisado. Oito espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke, Igarapé Barro Branco, 2°55’S 59°59”W, 14-19.xi.2009, Arm. Moericke,
H. F. Guariento, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Bolivia, 28.ii.2003,
Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA,
ix.2001. Arm. Malaise, J. M. F. Vidal, 19; ZF — 2, Torre, 2° 35'21”S 60°06'65"W,
2-5.xii.2013, Arm Malaise, J. A. Rafael, J. T. Camara e F. F. Xavier F°, 19 (INPA);
RDS [Reserva de Desenvolvimento Sustentavel] Piagagu-Purus, Rio Purus,
Lago Ayapua, Com.[unidade] Nossa Senhora do Livramento, 4°27°02”S
62°12°20”W, 08.vii.2009, Moericke, B. Coelho e H. Guariento, 19 (INPA); Idem,
4°27°02”S 62°12’30”W, 09.vii.2009, 29 (INPA); Labrea, Ramal Apaeral, Km 09,
Sitio Sdo Raimundo, 07°19'10”S 64°40°07"°'W, vi.2006, Arm. Malaise, F. F. Xavier
F°, 19 (INPA).
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Comentarios. A espécie era conhecida apenas para as localidades da série-tipo
(Manaus, Rio Taruma e Rio Autaz). Neste trabalho seu registro € ampliado

dentro do estado do Amazonas.

Concurtisella anoplus Marsh, 2002

Concurtisella anoplus Marsh 2002: 64.

Distribuicdo. Costa Rica, Equador e Brasil (Roraima, Amazonas e Para).

Material Analisado. Trés espécimes. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de
Maraca; 21-30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 19 (INPA); Amazonas:
Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Bolivia, 28.ii.2003, Arm. Malaise, J. M. F.
Ribeiro, 19 (INPA); Para: Porto Trombetas, Platd Aviso, 10.viii.2008, Armadilha
Malaise, M. M. Freitas, 19 (INPA).

Comentarios. Registramos pela primeira vez, no presente trabalho, a ocorréncia

desta espécie para a regido amazodnia brasileira.

Curtisella Spinola, 1853
(Figs.8E,Fe9A)

Curtisella Spinola, 1853: 30

Neorhyssa Szépligeti, 1902: 57. Espécie-tipo, Neorhyssa nigra Szépligeti.
Fémea. (mon.). (Sinonimia de Roman, 1924);

Lissophrymnus Cameron, 1911: 312. Espécie-tipo, Lissophrymnus annulicaudis
Cameron (Sinonimia de Roman, 1924);

Polystenoides Muesebeck, 1950: 79. Espécie-tipo, Polystenoides lignicola
Muesebeck (Sinonimia de Marsh, 1971);

Subcurtisella Roman, 1924: 33. Espécie-tipo, Subcurtisella waterstoni Roman.

Fémea. (mon.). (Sinonimia de Marsh, 1973)

Espécie-tipo. Curtisella pimploides Spinola, 1853.
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Diagnose. Mesoscuto ndo em declive, aproximadamente no mesmo plano que o
pronoto; colar pronotal alongado, com carena mediana transversa ou uma
corcunda elevada; asas anteriores com veias 2RS e r-m presentes; primeira
célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; asas posteriores com veia
M+CU medindo cerca de 0,70 do comprimento da veia 1M; estigma presente nas
asas posteriores do macho; coxas posteriores com dente baso-ventral distinto;
metassoma longo estriado e delgado; comprimento do primeiro tergo

metassomal geralmente maior que duas vezes a sua largura apical.

Distribuicdo. Estados Unidos, Costa Rica, Guiana, Guiana Francesa, Peru e

Brasil (Roraima, Amazonas, Para, Ronddnia e Piaui).

Material analisado. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke — INPA, 01-
02.x.2005, YPT [Yelow Pan Trap], A. P. Aguiar, 19 (INPA); Idem, 05-07.x.2005,
192 (INPA); Idem, 03-05.x.2005, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, Igarapé
Barro Branco, 02°55’S 59°59'W, 14-19.xi.2009, Arm. Moericke, H. F. Guariento,
19 (INPA); Manaus, ZF-03, BR 174, Km 41, Res.[erva] 1401, Gaviao,
02°24°09”S 59°49'45”W, 17-31.i.1996, Malaise, L. E. F. Rocha e Silva, 19
(INPA); Para: Altamira, Castelo de Sonhos, Area 18, 8°12'12”S 55°01°'13”,
10.xi.2005, J. Dias, Rede Entomoldégica, 19 (MPEG); Rondénia: ESEC [Estagao
Ecoldgica] Cunia, 06.08.2011, Malais, S. S. Gadelha e equipe, 19 (INPA).

Comentarios. Apesar de na diagnose de Marsh, Curtisella possuir o acrosternito
medindo 0,25 do comprimento do tergo, neste trabalho encontramos espécimes
em que esta medida pode chegar a até 0,38. No Brasil, o género é registrado
apenas para os estados do Amazonas (Roman, 1924) e Piaui (Shimbori et al.,
2014). No entanto, Barbalho (1999) fez registros para o Para, Rondbnia, Minas
Gerais, Sao Paulo e Santa Catarina, sem publica-los. No presente estudo foram

feitos registros para o Para e Rondbénia, além do primeiro para Roraima.
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Curtiselloides Marsh, 2002
(Figs. 9B e C)

Curtiselloides Marsh, 2002: 68.

Espécie-tipo. Curtiselloides pilosus Marsh, 2002.

Diagnose. Primeiro flagelbmero menor que o segundo; pronoto alongado atras
da cabeca; colar pronotal com uma depressao transversal; mesoscuto no mesmo
plano do pronoto; metassoma longo e delgado; comprimento do primeiro
segmento metassomal maior que quatro vezes a largura apical do tergo;
segundo tergo metassomal com uma area triangular na base; coxas posteriores
longas e delgadas, com um tubérculo distinto e truncado na base; veia r-m das
asas anteriores presentes; veia 2RS presente; primeira célula subdiscal aberta
no apice; veia M+CU das asas posteriores medindo 0,33 do comprimento da veia

1M; asas posteriores do macho sem estigma (Marsh, 2002).
Distribuicdo. Costa Rica e Norte do Brasil (Amazonas)

Material Analisado. BRASIL, Amazbdnas: ZF-2, alojam. [ento], 2°38°24”S
60°09'30”W, 2-5.xii.2013, Arm. Malaise, J. A. Rafaael, J. T. Camara e F. F.
Xavier F°, 19 (INPA).

Comentarios. Marsh (2002) descreve este género com o primeiro flagelémero
menor que o segundo, mas o espécime analisado neste trabalho possui o
flageldmero do mesmo tamanho. Provavelmente uma variacdo da espécie. Em
sua descricdo Marsh (2002) cita ter visto um espécime do México, um de
Honduras e um do Panama, porém nenhum deles esta registrado no seu
trabalho. O presente estudo representa o primeiro registro do género para o
Brasil e, apesar de citarmos apenas um espécime para o estado do Amazonas,
também foi possivel identificar um individuo do Espirito Santo, encontrado

durante a triagem do material.
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Doryctinus Roman, 1910
(Figs. 9E e F)

Doryctinus Roman, 1910: 122.
Acrophasmus Enderlein, 1912: 16. Espécie-tipo, Acrophasmus exilis Enderlein.

(Sinonimia de Kula e Marsh, 2011).

Espécie-tipo. Exothecus rugulosus Cresson, 1872. Fémea.

Diagnose. Mesoscuto fortemente em declive; comprimento do primeiro tergo
metassomal geralmente medindo de duas a trés vezes a sua largura apical;
acroesternito medindo no maximo 0,4 vezes o comprimento do primeiro tergo;
sutura que divide o segundo e terceiro tergo metassomal com laterais curvadas
em direcdo a regido posterior do metassoma; terceiro segmento metassomal
com um sulco transversal com laterais curvadas em diregéo a regido anterior do
metassoma; coxas posteriores com dente basoventral distinto; asas anteriores
com veia r-m presente; veia 2RS presente; comprimento da veia r sempre menor
que 0,5 do comprimento da 3RSa; primeira célula subdiscal aberta no apice;
asas posteriores com veia M+CU pequena, cerca de 0,25 vezes o comprimento
da 1M, ou levemente maior que a 1M, mas nunca com comprimento igual a
metade da 1M; macho com estigma nas asas posteriores presente, mesmo que

reduzido.

Distribuicdo. Estados Unidos, Mexico, Costa Rica, Honduras, Panama,
Colombia, Brasil (Roraima, Amazonas, Para, Rondbnia, Maranhao, Piaui, Bahia,
Mato Grosso, Distrito Federal, Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Espirito Santo,

Rio Janeiro, Sdo Paulo, Paranda, Santa Catarina)

Material analisado. Dez espécimes. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de
Maraca; 21-30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 29 e 33 (INPA); Rio
Uraricoera, llha de Maraca; 02-13.v.1987, Malaise, J. A. Rafael, J. E. B. Brasil,
L. S. Aquino, 19 (INPA); Amazonas: Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Bolivia,
28.ii.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke,
AM — 010, Km 26, Igarapé Acara, x.2001, Arm. Malaise, J. F. Vidal, 19 (INPA);
Rio Solimdes, Lago do José, Prox. [imo] Manaus, 09.viii.1979, Fumigacao,
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Fogging, J. Adis e outros, 19 (INPA); Maranhao: Buriticupu, Mata de terra firme,

30.ix.1978, Isca Luminosa, coletor anénimo, 19. (MPEG).

Comentarios. A diagnose apresentada acima foi adaptada da feita por Marsh
(2002) para género Acrophasmus, com base em descricdes de espécies dos
dois géneros e também nos espécimes analisados. Esta diagnose leva em
consideracao a variagao no tamanho da veia M+CU das asas posteriores em
relacdo a veia 1M, observada na nova espécie descrita neste trabalho. No
presente trabalho é feito o primeiro registro do género para os estados de
Roraima e Maranh&o. Os registros para o Para, Mato Grosso, Distrito Federal,
Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Espirito Santo, Rio de Janeiro, Parana e

Santa Catarina foram feitos por Barbalho (1999) mas nao publicados.

Ecphylus Foerster, 1862
(Fig. 10 B)
Ecphylus Foerster, 1862: 237.
Sactopus Ashmead, 1900: 146. Espécie-tipo, Sactopus schwarzii Ashmead.
(Sinonimia de Muesebeck, 1935).
Paraecphylus Ashmead, 1900: 147. Espécie-tipo, Paraecphylus websteri
Ashmead. (Sinonimia de Marsh, 1965).

Sycosoter Picard & Lichtenstein, 1917: 285. Espécie-tipo, Sycosoter lavagnei
Picard & Lichtenstein. (Sinonimia de Muesebeck, 1935).

Espécie tipo. Bracon silesiacus Ratzeburg, 1848.

Diagnose. Asas anteriores com veia r-m ausente, veia 1cu-a ausente; primeira
célula subdiscal fechada; asas posteriores com veia cu-a ausente; apenas uma
ponta da veia 1A esta presente; coxas posteriores arredondadas na base,

tubérculo baso-ventral ausente.

Distribuicdo. Cosmopolita. No Brasil € registrado para os estados de Roraima,

Amazonas, Para, Piaui, Paraiba, Espirito Santo, Sdo Paulo e Parana.

Material Analisado. 43 espécimes. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, Ilha de
Maraca; 21-30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 139 e 104 (INPA);
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Amazonas: Manaus, ZF-2, Km 19, 18.viii.1979, Fumigacgao, fogging, J. Adis e
outros, 29 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Bolivia, 28.ii.2003, Arm.
Malaise, J. M. F. Ribeiro, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, Rod. [ovia]
AM - 010, Km - 26, ix.2001, Arm. Malaise, J. F. Vidal, 29 e 14 (INPA); Manaus,
Reserva Ducke — INPA, 28.ix-10.x.2005, Arm. Malaise, A. P. Aguiar, 29 (INPA);
Idem, 28.ix-08.x.2005, 19 (INPA); Idem, 01-03.x.2005, YPT [Yelow Pan Trap],
14 (INPA); Idem, 02-04.x.2005, YPT [Yelow Pan Trap], 12 (INPA); Manaus,
Reserva Ducke — INPA, FOG 3 —42 (1), 23.vi.1996, Fogging, J. C. H. Guerreiro,
12 e 14 (INPA); Idem, F2 — 29 (1), 22.vii.1995, 12 e 13 (INPA); Idem, FOG 3 —
108 A(1), 01.iv.1996, 19 (INPA); Para: Campus MPEG, 28.iv.2008, Arm.
Malaise, J. Penna e K. Souza, 19 (MPEG); Tucurui, , Morro do Senador,
03°59'23”S 49°44°45”W, 01.xii.2001, Malaise, J. A. Rafael e J. Vidal, 19 (INPA);
Juruti, Ramal da Adutora (Capiranga), 25-29.v.2008, Arm. Malaise 5, J. N.
Santos e L. A. Quaresma, 19 (MPEG); Idem, Arm. Malaise 1, 19 (MPEG).

Comentarios. A principal caracteristica deste género é a auséncia da veia 1cu-
a. No entanto, foram analisados trés machos, que aparentemente pertencem ao
género, mas que possuem esta veia presente. Como a identificacdo destes
espécimes é duvidosa, optamos por ndo modificar a diagnose do género, nem
adicionar a variagdo na chave proposta, até que possamos confirmar a
identificacdo dos espécimes. Neste trabalho fazemos o primeiro registro do
género para o estado de Roraima. O registro para o Espirito Santo foi feito por

Barbalho (1999), mas nao publicado.

Gymnobracon Szépligeti, 1902
(Fig. 11 B)

Gymnobracon Szépligeti, 1902: 43.

Rutheia Szépligeti, 1908: 398. Espécie-tipo, Rutheia superba Szépligeti.
(Sinonimia de Marsh, 1993).

Ipospathius Enderlein, 1920: 129. Espécie-tipo, Ipospathius denticoxa
Enderlein. (Sinonimizado sob Rutheia em Shenefelt & Marsh, 1976).
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Espécie-tipo. Gymnobracon brasiliensis Szépligeti, 1902. (Sindnimo junior de
Syngaster fasciatus Brullé, 1846: 455; Sinonimia de Shenefelt e Marsh, 1976).

Diagnose. Primeiro flageldbmero levemente menor que o escapo e o pedicelo
combinados, e menor que o segundo flageldmero; asas anteriores com r-m
presente; primeira célula subdiscal fechada pela veia 2cu-a; asas posteriores
com veia M+CU menor que o comprimento da veia 1M; primeiro tergo
metassomal com dentes pontiagudos, mais ou menos distintos, projetados para
baixo nas laterais basais do tergo; segundo tergo com uma area triangular ou

semicircular na base, delimitada por sulcos lisos ou escrobiculados.

Distribuicdo. Guatemala, Costa Rica, Panama, Colémbia, Brasil (Roraima,
Amazonas, Para, Maranhao, Acre, Rondb6nia, Bahia e Sao Paulo), Paraguai e

Senegal.

Material Analisado. Sete espécimes. BRASIL, Amapa: Serra do Navio,
9.vii.1961, J. e B. Bechyné, 14 (MPEG); Amazonas: Manaus, Bosque da Ciéncia
INPA, 24-27.iv.2007, Coleta Manual, T. K. Krolow, 19 (INPA); Para: Vitéria do
Xingu, Rio Xingu, A2 — Igarapé Gaioso, 12-16.viii.2008, Malaise N°3, O. T.
Silveira, S. S. Silva e J. D. Dias, 13 (MPEG); Acre: Rio Branco, 19 (UFAC);
Rondonia: Ouro Preto do Oeste, Res.[erva] do INPA, 27.viii.1986, F. F. Ramos,
19 (MPEG); Maranhdo: Carolina, Pov. [oado] Campo Grande, Balneario
Urupuxete, 28-31.x.2008, Armadilha Luminosa, F. Limeira-de-Oliveira e P. A. M.
Moraes, 19 (INPA); Bom Jardim, REBIO — Res. Biol. Gurupi, 01-06.xi.2010,
Rede Entomolégica, F. Limeira-de-Oliveira, D. W. A. Marques e G. A. Reis, 19
(INPA).

Comentarios. Uma das principais caracteristicas do género é o primeiro
flageldmero um pouco menor que o escapo € o pedicelo combinados. Esta
caracteristica se apresentou de forma muito sutil nos espécimes analisados,
sendo necessario a utilizacdo de uma ocular milimetrada para melhor
visualizacdo da mesma. No presente trabalho, o género é registrado pela
primeira vez para o Amapa, Maranhao, Acre e Rondbnia. O registro do género

para Sao Paulo foi feito por Barbalho (1999), mas nao foi publicado.
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Heredius Marsh, 2002
(Fig. 11 C)

Heredius Marsh, 2002: 103.

Espécie-tipo. Heredius laselvus Marsh, 2002.

Diagnose. Tamanho pequeno, 2,5-3,5 mm; corpo geralmente esculturado,
acinoso e acinoso-costado; mesoscuto em declive; fronte levemente escavada;
coxas posteriores com um pequeno, mas distinto, tubérculo baso-ventral; asas
anteriores com veia r-m presente; veia 2RS presente; primeira célula subdiscal
aberta no apice; asas posteriores com veia M+CU medindo cerda de 0,5 do
comprimento da veia 1M; primeiro tergo metassomal com laterais
aproximadamente paralelas; acroesternito medindo 0,25 do comprimento do

tergo; dorsope pequena mas distinta.
Distribuicdo. Costa Rica e Brasil (SP e AM)

Material Analisado. Um espécime. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke, Igarapé Uberé, vi.2001, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro e J. Vidal, (INPA),

19,

Comentarios. Este € o primeiro registro do género para a regido amazobnica

brasileira.

Heterospathius Barbalho & Penteado-Dias, 1999
(Fig. 11 D,EeF)

Heterospathius Barbalho & Penteado-Dias, em Barbalho et al.,1999: 148.

Espécie-tipo. Heterospathius petiolatus Barbalho & Penteado-Dias, 1999.
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Diagnose. Primeiro segmento metassomal peciolado, comprimento de quatro a
cinco vezes a largura apical do tergo, acroesternito aproximadamente tdo longo
quanto o tergo; dorsope ausente; coxa posterior ndo angulada na base e sem
um tubérculo ou dente baso-ventral; asa anterior com veia r-m presente; veia

2RS ausente.

Distribuicdo. Costa Rica Guiana Francesa e Brasil (Roraima, Amazonas, Para,

Acre, Rondbnia e Sdo Paulo)

Material Analisado. 147 espécimes. BRASIL, Roraima: Pacaraima, 25.vi-
5.vii.1988, J. A. Rafael e equipe, 2 ¢ (INPA); Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke — INPA, 01-03.x.2005, Arm. YPT [Yellow Pan Trap], A. P. Aguiar, 29 e 2
4 (INPA); Idem, 08-14.x.2005, 39 e 2 & (INPA); Idem, 10-14.x.2005, 12 e 1 &
(INPA); Idem, 10-13.x.2005, 1 & (INPA); Idem, 07-09.x.2005, 29 (INPA); Idem,
11-12.x.2005, 29 e 1 & (INPA); Idem, 06-08.x.2005, 32 e 33 (INPA); Idem, 04-
06.x.2005, 39 e 3 & (INPA); Idem, 03-05.x.2005, 3?2 e 2 & (INPA); Idem, 09-
11.x.2005, 19 e 1 & (INPA); Idem, 05-07.x.2005, 6% (INPA); Idem, 02-04.x.2005,
82 e 74 (INPA); Idem, 01-03.x.2005, 29 e 24 (INPA); Idem, 29.ix-08.x.2005,
Arm. Malaise, 19 e 1 & (INPA); Idem, 29.ix-13.x.2005, Arm. Malaise, 19 (INPA);
Idem, 28.ix-08.x.2005, Arm. Malaise, 19 (INPA); Idem, 28.ix-10.x.2005, Arm.
Malaise, 19 e 1 & (INPA); Idem, 30.ix-08.x.2005, Arm. Malaise, 29 e 32 (INPA);
Manaus, Reserva Ducke — INPA, Rod[ovia]. AM-010, Km — 26, ix.2001, Arm.
Malaise, J.F.Vidal, 42 e 43 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, Rod[ovial].
AM-010, Km — 26, lgarapé Acara, x.2001, Arm. Malaise, J.F.Vidal, 12 e 1&
(INPA); Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Uberé, vi.2003, Arm. Malaise, J. M. F.
Ribeiro e J. Vidal, 29 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, Igarapé Ipiranga,
v.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro, 39 e 14 (INPA); Idem, Igarapé Bolivia,
10.i.2003, 19 e 23 (INPA); Idem, Igarapé Bolivia, 28.ii.2003, 19 e 13 (INPA);
Idem, Igarapé Anta, 01-08.ix.2003, 29 (INPA); Idem, Igarapé Tinga, iii.2003, 29
(INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, Igarapé Barro Branco, 14-19.xi.2009,
Moericke, H. F. Guariento, 19 e 43 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA,
09.ix.1986, U. Barbosa, L. Aquino, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA,
14-18.xi.2009, Arm. Malaise, coletor anénimo, 14 (INPA); Manaus, Reserva
Ducke — INPA, F3-30(1), 08.xi.1996, FOGGING, J. C. H. Guerreiro, 12 (INPA);
Manaus, ZF-03, BR 174, Km 41, Res[erva]. 1401, 02°24°09”S 59°49'45”W, 10-
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25.xi.1995, Malaise, Rocha e Silva, L. E. F. 39 (INPA); Manaus, BI-2, AM-010,
Km 54, 10.x-21.xi.1997, Malaise, J. Vidal, 19 (INPA); Manaus, Campus
Universitario, 18.xi.1978, Arm. Malaise, J. A. Rafael, 19 (INPA); Estirdo do
Equador, Rio Javari, ix.1979, Alvarenga, 14 (MZUSP); Presidente Figueiredo,
Corredeira das Lages, 08-12.iv.2013, Varredura, J. A. R,, J. T. C., A. R. Plant,
44 (INPA); Presidente Figueiredo, Com[unidade]. Sdo Francisco de Assis, AM-
240, Km 24, 2°01°05”S 59°49'59”W, 05-19.ix.2008, Moericke, B. Coelho, H. F.
Guariento, P. K. M. Almeida, F. F. Xavier F°, 12 e 13 (INPA); Rio Preto da Eva,
25-29.ix.2009, Arm. Moericke, F. F. Xavier F°, 19 e 13 (INPA); ltacoatiara, R[io].
Urubu, 12-14.vii.1982, Arm Luz, Jorge Arias, 19 (INPA); Toototobi, Rio, 1°47’N
63°39’, 2-12.xii.1976, Bob Pingai, 19 (INPA); RDS Paraguagu-Purus, Rio Purus,
Lago Ayapua, Com[unidade]. Nossa Senhora do Livramento — Uixi, 08.vii.2009,
Moericke, B. Coelho e H. Guariento, 39 e 134 (INPA); Para: Oriximina, PPT
Parasitologia, CACH[OEIRA] - Parteira [Porteira], Jasida, 27-29.iv.1985, CDC,
Toby [e] Carlos Sena, 59 (INPA); Altamira, Bom Jardim, 07-10.viii.2008, Arm.
Malaise, coletor anénimo, 19 (MPEG); Melgago, Caxuiama — Ppbio, 31.vii.2006,
Arm. Malaise, coletor anénimo, 19 (MPEG); Xingu, Area Anténio, 06-11.xi.2007,
Arm, Malaise, coletor anénimo, 19 (MPEG); Itapuama, 26-30.i.2008, Arm.
Malaise, coletor anénimo, 19 (MPEG); Caracol, 02-06.ii.2008, Arm. Malaise,
coletor anénimo, 19 (MPEG); llha Belavista, 02-06.ii.2008, Malaise, coletor
anonimo, 19 (MPEG); Torrdo, 27-30.i.2008, Arm. Malaise, coletor anénimo, 34
(MPEG); Juruti, Trevo Mauari — Galileia, 28.ii-04.iii.2008, Arm. Malais, O. Tobias,
Penna e Nazareno, 19 (MPEG); Juruti, Ramal da Adutora — Capiranga, 25-
29.v.2008, Arm. Malaise, J. N. Santos, e L. A. Quaresma, 19 (MPEG); AM-010,
Km 54, 10.x-20.xi.1997, Arm Malaise, J. Vidal, 29 (INPA); Rondénia: Candeias,
UHE[Usina Hidrelétrica] Samuel, Dique ME, Km 11, 08-09.xii.1987, CDC, Rui e
equipe, 19 (INPA); Maranhdo: Sao Pedro da Agua branca, Faz[endal.
Esplanada, 04°59°'05”’S 48°08’ 03”W, 07.xii.2001, Arm. Malaise, J. A. Rafael e J.
Vidal, 19 (INPA).

Comentarios. Este é o primeiro registro do género para o estado de Roraima.
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Histeromeroides Marsh, 1993

Histeromeroides Marsh, 1993: 19.

Espécie-tipo. Histeromeroides onkoterebrus Marsh, 1993.

Diagnose. Antenas pequenas, 20-23 antendémeros; flageldbmeros tao longos
quanto largos; acrosternito medindo 0,25 ou menos do comprimento do tergo;
coxas posteriores anguladas na base mas sem tubérculo ou espinho baso-
ventral distinto; asas anteriores com veia r-m presente; primeira célula subdiscal
aberta no apice; veia M+CU das asas posteriores igual ou levemente maior que

a veia 1M.

Distribuicdo. Estados Unidos, Costa Rica, Guiana Francesa, Equador, Peru e

Brasil (Amazonas, Para, Goias, Sdo Paulo, Parana).

Comentarios. Os registros para o estado do Para, Sao Paulo e Parana foram
feitos por Barbalho (1999) e n&o publicados. No presente estudo € feito o

primeiro registro para o Amazonas.

Histeromeroides onkoterebrus Marsh, 1993
(Fig. 12B e C)

Histeromeroides onkoterebrus Marsh, 1993: 19.

Distribuicdo. Estados Unidos, Costa Rica, Guiana Francesa, Equador, Peru e

Brasil (Amazonas, Goias)

Material Analisado. 4 espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke
— INPA, Igarapé Bolivia, 28.ii.2003, Arm. Malaise, J.M.F.Ribeiro, 19 (INPA);
Manaus, Reserva Ducke —INPA, Igarapé Ipiranga, v.2003, Arm. Malaise,
J.M.F.Ribeiro, 19 (INPA); Manaus, Campus universitario, 21.vii.1982, Arm.
Suspensa, J.A.Rafael, 19 (INPA); Manaus, Parque das Laranjeiras, 04.ix.1981,
Arm. Luz, Jorge Arias, 19 (INPA).
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Comentarios. No presente estudo é feito o primeiro registro da espécie para o

Amazonas.

Johnsonius Marsh, 1993
(Figs. 12D, E e F)

Johnsonius Marsh, 1993: 21.

Espécie-tipo. Johnsonius xanthus Marsh, 1993.

Diagnose. Clipeo amplo e nao alongado, frequentemente marginado
dorsalmente por uma carena distinta; mesoscuto em declive; propédeo
geralmente com carena mediana e aréola distintas; primeiro tergo metassomal
com largura apical igual ou menor que o comprimento do tergo; acrosternito
medindo 0,25 do comprimento do tergo; terceiro tergo frequentemente com um
sulco transversal; restante dos tergos lisos e polidos; coxas posteriores com
tubérculo baso-ventral distinto; asas anteriores com veia r-m presente; primeira
célula subdiscal aberta no apice, veia 2cu-a ausente, algumas vezes uma macha
escura pode estar presente no lugar desta veia dando a impressao de que a
célula subdiscal é fechada; asas posteriores com veia M+CU medindo cerca da

metade do comprimento da veia 1M.

Distribuicdo. Costa Rica, Venezuela, Peru e Brasil (Amazonas, Para, Acre,
Rondénia, Pernambuco, Sergipe, Bahia, Mato Grosso, Espirito Santo, Rio de

Janeiro, Sao Paulo, Paranda, Santa Catarina).

Material Analisado. 11 espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke, Igarapé Bolivia, 28.ii.2003, Arm. Malaise, J.M.F. Ribeiro, 12 e 1 & (INPA);
Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Libere, vi.2003, Arm. Malaise, J.M.F.Ribeiro e
J.Vidal, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, Rod. [ovia] AM — 010, Km
— 26, ix.2011, Arm. Malaise, J.F.Vidal, 12 e 1 & (INPA); Manaus, Res.[erva]
Adolpho Ducke, 02° 55’ 51”S 59°58'59”W, 07.iii.2008, Coleta Manual, B.R.S.
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Machado, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, F2-29(1), 22.vii.1995, Fogging,
J.C.H.Guerreiro, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke —INPA, Igarapé Ipiranga,
31.xii.2002, Arm. Malaise, J.Vidal, Jailson Vidal, 19 (INPA); Pres. Figueiredo,
Corredeira das Lages, 8-12.4.2013, varredura, J AR, J.T.C, AR.Plant, 19
(INPA); Para: Meugaco, Caxiuana — ECFPn, 1°44°276”S 51°27°342"W, 24-
30.vi.2000, Arm. varredura, C.Praxedes, 1 & (MPEG); Acre: Rio Branco, C3
CAP2 A33, 19 (UFAC).

Comentarios. Barbalho (1999) registra o género para o Para e Mato Grosso, sem
publica-lo. No presente estudo confirmamos a ocorréncia do género no estado

do Para e fazemos dois novos para o Amazonas e Acre.

Leptodoryctes Barbalho & Penteado-Dias, 1999
(Fig. 13 B)

Leptodoryctes Barbalho & Penteado-Dias, em Barbalho et al., 1999: 145.

Espécie tipo. Leptodoryctes luizi Barbalho & Penteado-Dias, 1999.

Diagnose. Coxas posteriores arredondadas na base; asas anteriores com veias
2RS, r-m, 2M e 3M ausentes; veia 2-1A também ausente, assim, primeira célula

subdiscal ausente; asas posteriores com cu-a e m-cu ausentes.

Distribuicdo. Guiana Francesa e Brasil (Amazonas, Para, Rio de Janeiro e Sao

Paulo).

Material Analisado. 16 espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke- INPA, 28.ix-10.x.2005, Arm. Malaise, A.P.Aguar, 19 (INPA); Idem, 02-
04.x.2005, 19 e 1 & (INPA); Idem, 03-05.x.2005, 19 e 1 & (INPA); Idem, 06-
08.x-2005, 12 e 1 &; (INPA); Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Bolivia,
28.ii.2003, Arm. Malaise, J.M.F. Ribeiro, 19 (INPA); Idem, 10.ii.2003, 12 (INPA);
Manaus, Reserva Ducke - INPA, F2-29(1), 22.vii.1995, Fogging,
J.C.H.Guerreiro, 1 & (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, F3-200,
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01.vii.1996, Fogging, J.C.H. Guerreiro, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke —
INPA, Igarapé Ipiranga, iv.2003, Arm. Malaise, J.M.F.Ribeiro, 19 (INPA); Idem,
Igarapé Anta, 01-08.ix.2003, 19 (INPA); Rio Preto da Eva, 25-29.ix.2009, Arm.
Moerick, F.F.Xavier F°, 13 (INPA); Presidente Figueiredo, Com. [unidade], S&do
Francisco de Assis, AM-240, Km 24, 2°01°05”S 59°49'59”W, 05-10.ix.2008,
Moerick, B.Coelho, H.F.Guariento, P. K.M. Almeida, F.F.Xavier F°, 13 (INPA);
Para: Juruti, Ramal Mauari, Galiléia, 26-29.v.2008, Arm. Malaise, J.N.Santos e
L.A.Quaresma, 19 (MPEG).

Comentarios. Neste trabalho é feito o primeiro registro do género para o Para.

Liobracon Szépligeti, 1901
(Figs. 13 C e D)

Liobracon Szépligeti, 1901: 361.

Parabinarea Brues, 1912: 210. Espécie-tipo, Parabinarea manni Brues.
(Sinonimia de Roman, 1924).

Hyboderia Enderlein, 1920: 134. Espécie-tipo, Hyboderia collare Enderlein.
(Sinonimia de Marsh, 1970).

Triderodon Enderlein, 1920: 136. Espécie-tipo, Triderodon hoffmannsi
Enderlein. (Sinonimia de Marsh, 1970).

Espécie tipo. Liobracon singularis Szépligeti, 1901.

Diagnose. Escapo com uma leve constricdo na base, borda apical escavada e
com uma densa fileira de cerdas na borda anterior; pedicelo com uma constricao
na base; carena occipital ausente; colar pronotal frequentemente com
protuberancias elevadas em forma de espinhos; propleura sem tubérculos
afiados; segundo tergo metassomal com sulcos convergentes posteriormente,
formando uma area oval mediana; sutura entre o segundo e o terceiro tergo

arqueada.

Distribuicdo. Estados Unidos, México, Nicaragua, Cuba, Haiti, Hondiras, Costa

Rica, Guatemala, Guiana Francesa, Colombia, Paraguai, Argentina, Brasil
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(Amapa, Amazonas, Para, Rondénia, Maranhao, Distrito Federal, Espirito Santo

e Sao Paulo).

Material Analisado. 4 espécimes. BRASIL, Amapa: Pacoval, 18.xi.1981, Rede,
I.S.Gorayeb e equipe, 19 (MPEG); Amazonas: Maraa, R.[io] Japura, Maguari,
28.x.1988, B.L.Neto, 19 (MPEG); Para: Vitéria do Xingu, Margem esquerda,
R.[io] Xingu, 22-24.xi.2000, Arm. Malaise, R.Santos e J.Dias, 19 (MPEG);
Maranhao: Agailandia, 29.ix.1978, P.Celso, 19 (MPEG).

Comentarios. Os registros para o Distrito Federal, Espirito Santo e Sdo Paulo
foram feitos por Barbalho (1999), e ndo publicados. Neste trabalho o género é
registrado para o Para, Amapa, Amazonas e Maranhao, sendo os trés ultimos

novos registros.

Masonius Marsh, 1993
(Fig. 13 E)

Masonius Marsh, 1993: 23.

Espécie tipo. Masonius fasciatus Marsh, 1993.

Diagnose. Mesoscuto em declive; primeiro segmento metassomal peciolado,
comprimento maior que a largura apical; acrosternito medindo cerca de 0,5 do
comprimento do tergo; asas anteriores com veia r-m ausente; veia 2RS presente;
veia RS+Mb, quando presente, menor que a 2RS; primeira célula subdiscal

aberta no apice; asas posteriores com veia cu-a ausente.

Distribuicdo. Costa Rica, Panama e Brasil (Roraima, Para, Amazonas e Sao

Paulo).

Material Analisado. 9 espécimes. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de
Maraca, 20-30.xi.1987, Fogging, J.A.Rafael e equipe, 29 e 234 (INPA);
Amazonas: Manaus, Reserva Ducke — INPA, F2-29(1), 22.vii.1995, Fogging,
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J.C.H. Guerreiro, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Bolivia,
29.ii.2003, Arm. Malaise, J.M.F. Ribeiro, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke —
INPA, 30.ix-08.x.2005, Arm. Malaise, A.P.Aguar, 23 (INPA); Idem, 01-03.x.2005,
13 (INPA).

Comentarios. Barbalho (1999) registrou o género para os estados do Amazonas
e Sao Paulo, sem publica-lo. Neste trabalho Masonius é registrado pela primeira

vez no estado de Roraima e sua ocorréncia € confirmada para o Amazonas.

Megaloproctus Schulz, 1846

(Fig. 13 F)
Megaproctus Brullé, 1846: 467. (Preocupado por Megaproctus Schoenherr,
1838).
Megaloproctus Schulz, 1906: 138. (Emenda).
Megistoproctus Schulz, 1911 (1909):88. (Novo nome para Megaproctus Brullé).
Prosthiacantha Enderlein, 1912: 24. Espécie-tipo, Prosthiacantha harpactorina
Enderlein. (Sinonimia de Shenefelt & Marsh, 1976).

Ectetamenochir Enderlein, 1912: 33. Espécie-tipo, Ectetamenochir crinicornis
Enderlein. (Sininimia de Roman, 1924).

Espécie tipo. Megaproctus didymus Brullé, 1846.

Diagnose. Carena occipital presente; asas anteriores com veias 2RS e r-m
presentes; primeira célula subdiscal fechada pela 2cu-a; veia 3CU presente e
nao intersticial com a veia 1CU; asas posteriores com veia M+CU tao longa
quanto, ou mais longa, que a veia 1M; coxas posteriores uniformemente

arredondadas na base, sem tubérculo baso-ventral distinto ou angulagéo.

Distribuicdo. Costa Rica, Trinidad e Tobago, Panama, Suriname, Guiana, Guiana
Francesa, Venezuela, Peru, Bolivia, Paraguai, Argentina, Brasil (Amazonas,
Para, Acre, Rondbnia, Maranhao, Piaui, Ceara, Bahia, Goias, Distrito Federal,

Sao Paulo e Santa Catarina).
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Material Analisado.36 espécimes. BRASIL, Amazonas: AM-010, Km 54, 10.x-
20.xi.1997, Arm. Malaise, J. Vidal, 12 e 13 (INPA); Manaus, Reserva Ducke —
INPA, 29.ix-10.x.2005, Arm. Malaise, A. P. Aguiar, 19 (INPA); Manaus, Res.
[erva] Ducke, 20.ix.2001, J. A. Rafael e J. F. Vidal, 19 (INPA); Maraa — R.[io]
Japura, Maguari, 12.x.1988, J. Dias, 19 (MPEG); Labrea, Ramal Apaeral, Km
09, Sitio Sdo Raimundo, 07°19'10”’S 64°40°07”W, vi. 2006, Coleta Manual, F. F.
Xavier F°, 19 (INPA); Barcelos, Rio Demeni Pirico, 0°19'30”S 62°47°21"W,
vii.2008, Armadilha Malaise em igarapé, A. Silva e R. Machado, 13 (INPA);
Itacoatiara, Madereira Mil, 024510S 583911W, 29-30xi.2005, Arm. Luminosa
movel, J. A. Rafaael, R. J. P. Machado e A. Silva F°, 19 (INPA); Para: Mun.
[icipio] Benevides, PA-408 Km 06, 14.v.1981, E. L. Oliveira, 19 (MPEG); Serra
Norte, acampamento pojua, 27.ii.1981, Jarbas, 19 (MPEG); Aveiro, Cataueré,
Rio Mamuru Area 3, Lat. 03°24'30.4”S Long. 56°24°16,5"W, 25.ix.2009, Rede
Entomoldgica, O. T. Silveira, S. S. Silva, J. Pena, 19 (MPEG); Melgacgo
Caxiuana, 30-ix a 09.x.1993, Marcio Zanuto, 19 (MPEG); Melgago, Caxiuan3,
ECFPn, 16.xi.1998, Arm. Malaise, O. Silveira, J. Pena, 19 (MPEG); Melgaco,
Caxiuanad — ECFPn, 1°44’30”S 51°27°26”W, 21.vii.1997, H. Moraes, 19 (MPEG);
Mosqueiro, Praia do paraiso, 12.xii.1993, Jarbas, 14 (MPEG); PAP de Pedras,
02.iii.1979, M. F. Torres, 1¢ (MPEG); Oriximina, Platd Aviso, 13.vii.2008, Y.
Antonini, 19 (INPA); Vitéria do Xingu, Margem esq[erda]-R[io] Xingu, 12-
14 .xii.2000, Arm. Malaise, R. Santos e J. Dias, 19 (MPEG); Vitéria do Xingu, Rio
Xingu, A2 — Igarapé Gaioso, 12-16.viii.2008, Malaise, O. T. Silveira, S. S. Silva e
J. D. Dias, 19 (MPEG); Juruti, Ramal da Adutora, 30.v-03.vi.2008, Arm. Malaise,
J. N. Santos e L. A. Quaresma, 19 (MPEG); S[ao]. M[iguel]. do Guama,
26.ii.1987, P. Tadeu, 28 (MPEG); Tucurui, 6.vii.1978, P. Tadeu, 19 (MPEG);
Idem, F. F. Ramos, 19 (MPEG); Tucurui, Rio Tocantins, Jacunda, 02.v.1984, W.
Overal, 19 (MPEG); Acre: Porto Acre, Humaita, 15.vi-02.vii.1992, Suspensa,
Gorayeb, Pena, Henriques, Edmar, 14 (MPEG); Rondonia: Ouro Preto do Oeste,
Est. Rio Santa Helena, 16.iii.1985, M. F. Torres, 19 (MPEG); Ouro Preto do
Oeste, Sitio Deus ¢ Amor, 26.iii.1985, M. F. Torres, 19 (MPEG); Ouro Preto do
Oeste, Reslerval. do INPA, 10.ix.1986, F. F. Ramos, 19 (MPEG); Ouro Preto do
Oeste, Igarapé Mandi, 06-12.vii.1995, Arm. Malaise, J. A. Rafael e J. Vidal, 19
(INPA); Nova Mamoré, Parque Estadual de Guajara-Mirim, Rio Formoso,
10°19'26”S 64°33'88”W, 20-27.x.1995, Arm. Malaise, J. Vidal e L. S. Aquino, 1%
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(INPA); Porto Velho, Votorantim, 22.ii.08, 19 (UNIR); Maranhdo: Bom Jardim,
REBIO-Res][erva]. Biol[6gica]. Gurupi, 02-11.ix.2010, Armadilha Malaise, D. W.
A. Marques, E. A. S. Barbosa, J. A. Silvae M. M. Abreu, 19 (CZMA); S[ao]. Pedro
da Agua Branca, F. Esplanada, 04°59°'05”S 48°08’03”W, 05.xii.2001, Malaise, J.
A. Rafael, F. L. Oliveira e J. Vidal, 19 (INPA).

Comentarios. O género foi registrado por Barbalho (1999) nos estados do Para
e Distrito Federal, mas ndo publicado. No presente trabalho seu registro foi
realizado nos estados do Amazonas, Para, Rondénia, Acre e Maranhao, sendo

os dois ultimos novos registros.

Neoheterospilus Belokobylskji, 2006

Neoheterospilus Belokobylskij, 2006: 151.

Espécie-tipo. Neoheterospilus koreanus Belokobylskij, 2006.

Diagnose. Asas anteriores com veia 2RS ausente; coxas posteriores com
tubérculo baso-ventral presente; presenca frequente de uma area basal no
segundo tergo metassomal, que é geralmente definida por um sulco semi-

circular profundo; ovipositor modificado apicalmente e curvado para cima.
Distribuicdo. Amplamente distribuido no mundo.

Material Analisado. Cinco espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke, Igarapé Bolivia, 17-24.ii.2003, Malaise, J. M. F. Ribeiro, 19 (INPA);
Manaus, Reserva Ducke, 29.ix-08.x.2005, Malaise, A. P. Aguiar, 29 (INPA);
Idem, 29.ix-10.x.2005, 19 (INPA); Rondbnia: Porto Velho, Estacao ecolégica de
Cunia, L2 — 2500, 27.iv.2011, S. S. Gadelha, 19 (INPA).

Comentarios. Este € o primeiro registro do género para a regido amazobnica
brasileira, nos estados do Amazonas e Rondébnia. Apesar de ter sido possivel

analisar cinco espécimes, apenas dois deles foram identificados, os outros trés
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nao se encaixam em nenhuma das duas espécies de Neoheterospilus

registradas para o Neotropico, e sdo possivelmente novas.

Neoheterospilos (Harpoheterospilus) falcatus Marsh, 1992.
(Fig. 14 A)

Heterospilos falcatus Marsh, em Quicke & Marsh, 1992: 563.
Neoheterospilus (Harpoheterospilus) falcatus (Marsh), combinagao feita por
Belokobylskij (2006).

Distribuicao. Venezuela e Brasil (Amazonas e Santa Catarina)

Material Analisado. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke, 29.ix-
08.x.2005, Malaise, A. P. Aguiar, 29 (INPA).

Comentarios. Este € o primeiro registro da espécie para a regiao Amazénica

brasileira.

Osmophila Szépligeti, 1902
(Figs. 14 EeF)

Osmaphila Szépligeti, 1902: 51.

Espécie tipo. Osmophila hyalinipennis Szépligeti, 1902.

Diagnose. Primeiro flageldmero igual ou maior que o escapo e o pedicelo
combinados; mesoscuto fortemente em declive; asas anteriores com veia r-m
presente; primeira célula subdiscal fechada, 2cu-a presente; asas posteriores
com veia M+CU medindo de 0,25 a 0,33 do comprimento da veia 1M; coxas
posteriores com tubérculo baso-ventral distinto; primeiro tergo metassomal com
laterais paralelas; acrosternito medindo 0,25 do comprimento do tergo; segundo
tergo metassomal com uma area triangular mediana longa, formada por sulcos

retos convergentes.
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Distribuicdo. Costa Rica, Peru e Brasil (Amazonas, Para, Rondbnia, Bahia e

Parana).

Material Analisado. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke — INPA, ix.
2001, Arm. Malaise, J. F. Vidal, 19 (INPA).

Comentarios. Neste trabalho é feito o primeiro registro de Osmophila no
Amazonas. Barbalho (1999) cita o género para os estados do Para e Rondénia,

mas nao publica essa ocorréncia.

Panama Marsh, 1993
Panama Marsh, 1993: 26

Espécie tipo. Panama canalia Marsh

Diagnose. Coxas posteriores com tubérculo baso-ventral distinto; colar pronotal
alongado atras da cabeca, comprimento igual ou maior que o primeiro
flagelémero, frequentemente com uma carena mediana longitudinal; mesoscuto
em linha com o pronoto; primeiro segmento metassomal peciolado, comprimento
do tergo pelo menos 1,75 vezes a sua largura apical; acrosternito medindo 0,25
do comprimento do tergo; segundo tergo com sulcos divergentes fracamente
marcados nas laterais basais do tergo; asas anteriores com veias 2RS e r-m
presentes; primeira célula subdiscal aberta no apice; asas posteriores com veia

M+CU maior que a veia 1M.
Distribuicdo. Panama, Costa Rica e Brasil.

Comentarios. O género ja havia sido registrado para a Paraiba por Shimbori et
al. (2014), e os registros para Sao Paulo e Parana foram feitos por Barbalho
(1999), mas nao foram publicados. Neste trabalho Panama é citada pela primeira

vez para a Amazonia brasileira.
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Panama canalia Marsh, 1993
(Fig. 15 A)

Panama canalia Marsh, 1993: 27.

Distribuicdo. Panama, Costa Rica e Brasil (Roraima e Amazonas).

Material analisado. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, Ilha de Maraca, 21-

30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 1?2 (INPA); Amazonas: Manaus,
Reserva Ducke, 08.xi.1996, Fogging, J. C. H. Guerreiro, 12 (INPA).

Comentarios. Este € o primeiro registro da espécie para a regiao Amazénica

brasileira.

Pannuceus Marsh, 2002

Pannuceus Marsh, 2002: 165.

Espécie tipo. Pannuceus fonsecai Marsh, 2002.

Diagnose. Mesoscuto fortemente em declive; mesopleura fortemente costada
longitudinalmente na regido dorsal; propddeo inteiramente rugoso, sem carenas;
coxas posteriores anguladas na base, mas sem um tubérculo ou dente distinto;
asas anteriores com veias 2RS e r-m presentes; primeira célula subdiscal aberta
no apice, 2cu-a ausente; asas posteriores com veia M+CU medindo cerca de
0,35 do comprimento da veia 1M; comprimento do primeiro tergo metassomal
maior que a sua largura apical; acrosternito medindo 0,25 do comprimento do

tergo.
Distribuicdo. Costa Rica e Brasil (Amazonas, Para e Acre).

Comentarios. Este género era registrado apenas para a Costa Rica, sendo este

o primeiro registro para o Brasil.
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Pannuceus fonsecai Marsh, 2002
(Figs. 15 B-D)

Pannuceus fonsecai Marsh, 2002: 165.

Distribuicdo. Costa Rica e Brasil (AM, PA, AC).

Material Analisado. 9 espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke
- INPA, 05-07.x.2005, YPT [Yelow pan trap], A. P. Aguiar, 29 (INPA); Idem, 09-
11.x.2005, 12 (INPA); Idem, 01-03.x.2005, 1% (INPA); Manaus, Reserva Ducke
— INPA, Igarapé Tinga, iii.2003, Malaise, J. M. F. Ribeiro, 19 (INPA); Manaus,
ZF-03, BR 174, Km 41 Res. [erva] 1401, Gavido, 02°24°09”S 59°49'45"W, 17-
31.i.1996, Malaise, Rocha e Silva, 19 (INPA); Para: Xingu, llha Grande, 06-
10.xi.2007, Malaise, coletor andonimo, 14 (MPEG); Benevides, 19-25.iii.1993, F.
F. Ramos, 19 (MPEG); Acre: Rio Branco, Parque Zoobotanico UFAC, 15-
17 xii.2012, Prato amarelo, S. S. Gadelha, 12 (INPA).

Comentarios. Este € o primeiro registro da espécie para o Brasil.

Pedinotus Szépligeti, 1902
(Figs. 15 E eF)

Pedinotus Szépligeti, 1902: 56.
Goniogmus Enderlein, 1920: 139. Espécie-tipo, Goniogmus ferrugineus
Enderlein. (Sinimia de Marsh, 1970).

Espécie tipo. Pedinotus brasiliensis Szépligeti, 1902.

Diagnose. Primeiro flagelbmero mais longo que o escapo e o pedicelo
combinados; mesoscuto fortemente em declive; asas anteriores com veias 2RS
e r-m presentes; primeira célula subdiscal fechada, 2cu-a presente; asas
posteriores com M+CU medindo cerca de 0,25 do comprimento da veia 1M,;

coxas posteriores com um dente baso-ventral distinto; acrosternito medindo 0,25
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do comprimento do tergo; segundo tergo com uma area semi-circular rugosa ou

carenada na base do tergo.

Distribuicdo. Estados Unidos, México, Honduras, Filipinas, Costa Rica, Panama,
Venezuela, Colombia, Brasil (Roraima, Amazonas, Para, Rondénia, Maranhao,

Rio Grande do Norte, Bahia, Sdo Paulo e Santa Catarina).

Material Analisado. 12 espécimes. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, Illha de
Maraca, 21-30.xi.1987, Fogging, J.A.Rafael e equipe, 19 (INPA); Amazonas:
Manaus, Reserva Ducke — INPA, 09-16.x.2005, Arm. Malaise, A.P.Aguiar, 19
(INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, Igarapé Anta, 1-8.ix.2003, Arm.
Malaise, J.M.F.Ribeiro, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, ix.2001,
Arm. Malaise, J.F.Vidal, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, Rod. [ovia],
AM-010, Km-26, ix.2001, Arm. Malaise, J.F.Vidal, 19 (INPA); Borba, Rio
Abacaxi, Paxiuba, 04°28'48”S 58°34°24”W, 02-04.vi.2008, Malaise, J.A.Rafael e
equipe, 29 (INPA); Para: APEG [Area de Pesquisas Ecolégicas do Guama],
14.i.1984, P. C. Souza, 19 (MPEG); Maranhado: Santa Inés, 02.x.1978, P.
Mauricio, 19 (MPEG); C. N. Maranhado, REBIO — ResJerval. Biol[6gica]. Gurupi,
03°14’01”S 46°40'52”W, 03-07.v.2011, Armadilha Malaise, F. Limeira-de-
Oliveira e D. W. A. Marques, 19 (CZMA); Idem, 07-15.i.2011, Arm. Luminosa, F.
Limeira-de-Oliveira, M. M. Abreu e E. A. S. Barbosa, 19 (CZMA); Bom Jardim
REBIO - Res[erval]. Biol[6gica]. Gurupi, 17-27.i.2010, Arm. Luminosa Suspensa,
F. Limeira-de-Oliveira, J. T. Camara e J. O. A. Silva, 19 (CZMA).

Comentarios. Barbalho (1999) registra o género para os estados do Para e Santa
Catarina, mas nao publica esta informagdo. Neste trabalho a ocorréncia do
género para o Para é confirmada e faz-se o primeiro registro para os estados de

Roraima e Maranhéao.

Percnobracon Kieffer & Jorgensen, 1910
(Fig. 16 A)

Percnobracon Kieffer & Jorgensen, 1910: 431.
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Espécie tipo. Percnobracom stenopterus Kieffer & Jérgensen, 1910.

Diagnose. Mesoscuto fortemente em declive; metassoma peciolado; primeiro
segmento distintamente arqueado em vista lateral e com comprimento igual a
duas vezes a largura apical do tergo; acroesternito medindo 0,7 do comprimento
do tergo; coxas posteriores sem tubérculo ou dente baso-ventral; asas anteriores
com veia r-m ausente; veia r com o dobro do comprimento da veia 2RS; veia
RS+Mb com cerca de quatro vezes o comprimento da veia 2RS; primeira célula
submarginal grande; primeira célula subdiscal aberta no apice; veia 2CU
aproximadamente em linha com a veia 1CU; asas posteriores com veia cu-a

ausente.
Distribuicao. México, Costa Rica, Peru, Brasil, Uruguai e Argentina.

Material Analisado. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de Maraca, 21-
30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 24 (INPA); Idem, 18-28.viii.1987,
Arm. [adilha] Luz, J. A. Rafael, L. S. Aquino, J. F. Vidal, Elias Binda, 29 (INPA);
Amazonas: Manaus, Reserva Ducke, 18.vi.1996, Fogging, J. C. H. Guerreiro, 13
(INPA).

Comentarios. Este é o primeiro registro do género para o Brasil. Ele possui cinco
espécies, porém so tivemos acesso a descrigao de P. secundus, a qual possui
ocorréncia para o Peru e seria a espécie mais provavel de ocorrer na regido
amazoénica brasileira. No entanto, o espécime analisado ndo se encaixa na
descricao desta espécie. As outras quatro espécies possuem ocorréncia apenas
para a Argentina, mas até que a descricdo delas possa ser analisada n&o
podemos dizer se os espécimes coletados neste trabalho correspondem a novas

especies.
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Pioscelos Muesebeck & Walkley, 1951
(Fig. 16 B)
Pioscelos Muesebeck & Walkley, 1951: 180.
Amazondoryctes Barbalho & Penteado-Dias em Barbalho et al., 1999: 142.

Espécie-tipo, Amazondoryctes bicolor Barbalho & Penteado-Dias. (Sinonimia de
Belokobylskij, 2006).

Espécie tipo. Hedysomus wichitus Viereck, 1907. Macho.

Diagnose. Primeiro tergo metassomal com comprimento igual ou maior que 1,5
vezes a sua largura apical; segundo tergo metassomal com dois sulcos
longitudinais convergentes, formando uma area basal costada ou rugosa, com
ou sem um par de carenas paralelas; carenas paralelas também podem estar
presentes sem os sulcos longitudinais convergentes; acrosternito medindo entre
0,33 e 0,5 do comprimento do tergo; coxas posteriores anguladas mas sem um
tubérculo ou dente baso-ventral; asas anteriores com veia r-m presente; veia

2RS ausente ou representada por uma veia nebulosa.

Distribuicdo. Canadd, Estados Unidos, Costa Rica, Panama, Brasil (Amazonas,

Parda, Acre, Rondbnia e Sdo Paulo)

Material Analisado. Dez espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke — INPA, ix.2001, Arm. Malaise, J. F. Vidal, 19 (INPA); Manaus, Reserva
Ducke, Igarapé Bolivia, 28.ii.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro, 29 (INPA);
Idem, 17-24.ii.2003, 12 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, 09.ix.1986, U.
Barbosa, L. Aquino, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, 05-07.x.2005,
Arm. YPT[Yelow Pan Trap], A. P. Aguiar, 19 (INPA); Acre: Rio Branco, Parque
Zoobotanico, UFAC, 17-19.xii.2012, Arm. Prato Amarelo, S. S. Gadelha,
Manaus, 19 (INPA); Rondénia: Porto Velho, Reserva Bioldgica de Cunia, L1-
3500, 23.iv.2011, Arm. Malaise, S. S. Gadelha e equipe, 19 (INPA); Idem, L5-
1500, 04.viii.2011, 12 (INPA); Idem, L2-4500, 21.iv.2011, 12 (INPA).

Comentarios. A diagnose apresentada acima é uma adaptagao da diagnose feita
por Marsh (2002) para incluir a sinonimia de Amazondoryctes sob Pioscelus feita

por Belokobylskij (2006). Barbalho (1999) faz um registro, nao publicado, para o
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estado do Para. Neste trabalho a distribuicdo do género é ampliada, realizando-

se o primeiro registro para os estados do Acre e Rondénia.

Ptesimogastroides Braet & van Achterberg, 2001
(Fig. 16 D)

Ptesimogastroides Braet & van Achterberg, 2001: 120.
Sharkeyelloides Marsh, 2002: 191. Espécie-tipo Sharkeyelloides hespenheidei
Marsh. (Sinonimia de Braet et al., 2003).

Espécie-tipo. Ptesimogastroides cerdai Braet, 2001.

Diagnose. corpo, particularmente cabeca e mesossoma, um pouco achatados
dorso-ventralmente; mesoscuto no mesmo plano que o pronoto, ndo em declive;
primeiro tergo metassomal cerca de duas vezes mais comprido que a largura
apical, com projegbes laterais em forma de asa na base, mais ou menos
distintas; acrosternito medindo 0,33 do comprimento do tergo; coxa posterior
uniformemente arredondada na base, sem tubérculo ou dente baso-ventral; asas
anteriores com veias 2RS e r-m presentes; primeira célula subdiscal aberta no
apice, veia 2cu-a ausente; asas posteriores nao pecioladas ou distintamente
estreitas na metade basal; M+CU medindo cerca de 0,30 do comprimento da

veia 1M.

Distribuicao. Costa Rica, Guiana Francesa e Brasil (Amazonas, Rio Grande do

Norte e Parana).

Material Analisado. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke — INPA,
Igarapé Ipiranga, 31.xii.2002, Arm. Malaise, J. Vidal, Jailson Vidal, 19 (INPA).

Comentarios. Este é o primeiro registro do género para o estado do Amazonas,
e por conseguinte para a regidao amazoOnica. O espécime analisado nao se
encaixa nas descricbes de nenhuma das trés espécies conhecidas, sendo
possivelmente nova. Contudo, a esculturagao diferenciada do segundo tergo

metassomal (sulcos divergentes nas laterais do tergo e a sutura que divide os
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tergos dois e trés é sinuosa formando uma area semicircular na base do tergo
2+3) e a presenga muito reduzida das projecdes em forma de asa nas laterais
do primeiro tergo metassomal também questionam seu posicionamento dentro
do género. Desta forma, decidiu-se ndo descrevé-lo como uma nova espécie,

até que novos exemplares estejam disponiveis.

Rhaconotus Ruthe, 1854
(Figs. 16 Ee F)

Rhaconotus Ruthe, 1854: 349.

Hedysomus Foerster, 1862: 238. Espécie-tipo, Hedysomus elegans Foerster.
(Sinonimia de Musebeck e Walkley, 1951).

Hormiopterus Giraud, 1869: 478. Espécie-tipo, Hormiopterus ollivieri Giraud.
(Sinonimia de Nixon, 1940).

Rhadinogaster Szépligeti, 1908: 223. Espécie-tipo, Rhadinogaster testacea
Szépligeti. (Sinonimia de Marsh, 1973).

Euryphrymnus Cameron, 1910: 100. Espécie-tipo, Euryphrymnus tetaceiceps
Cameron. (Sinonimia de Musebeck e Walkley, 1951).

Rhaconotinus Hedqvist, 1965: 8. Espécie-tipo, Rhaconotinus caboverdensis
Hedqvist (Sinonimia de Belokobylskij, 1992).

Espécie-tipo. Rhaconotus aciculatus Ruthe, 1854.

Diagnose. Asas anteriores com veias 2RS e r-m presentes; veia m-cu geralmente
inserida distalmente em relagdo a veia 2RS, ocasionalmente podendo ser
intersticial em relagdo a 2RS; veia 2CU intersticial com a veia 1CU; primeira
célula subdiscal fechada no apice; quinto tergo metassomal alargado e cobrindo

os tergos restantes.

Distribuicdo. Cosmopolita. No Brasil possui registros para Roraima, Para,
Maranhao, Rio Grande do Norte, Distrito Federal, Espirito Santo, Mato Grosso,

Sao Paulo e Parana.

Material Analisado. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha de Maraca, 21-
30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 49 (INPA); Para: Belém, Parque
Ambiental, 20.iv.2004, A. L. Nunes e equipe, 19 (MPEG).
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Comentarios. Rhaconotus possui registros, ndo publicados, feitos por Barbalho
(1999) nos estados do Para, Distrito Federal, Espirito Santo, Mato Grosso e
Parana. No presente estudo o género é registrado pela primeira vez no estado

de Roraima.

Stenocorse Marsh, 1968
(Fig. 17 C)

Stenocorse Marsh, 1968: 110.

Espécie tipo. Glyptocolastes bruchivorus Crawford, 1909.

Diagnose. Fronte levemente escavada; mesossoma robusto; mesoscuto
fortemente em declive; metassoma pequeno e oval; primeiro tergo pequeno e
amplo, largura apical maior que o comprimento; segundo tergo com um sulco ou
linha transversa e sinuosa; acrosternito medindo 0,25 do comprimento do tergo;
coxas posteriores com um pequeno, mas distinto, tubérculo basal, asas
anteriores com veias 2RS e r-m presente; veia r com comprimento igual ou maior
que a veia 3RSa; primeira célula subdiscal aberta no apice; asas posteriores com
veia M+CU mais longa que a veia 1M; veia m-cu curvada na ponta em direcao

ao apice das asas.

Distribuicdo. Estados Unidos, Mexico, Costa Rica, Panama, Nicaragua,
Guatemala, Honduras, Venezuela, Peru, Brasil (Amazonas, Para, Maranhao,

Piaui, Paraiba, Bahia, Distrito Federal, Sdo Paulo e Parana).

Material analisado. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke — INPA, 30.ix-
09.x.2005, Arm. Malaise, A. P. Aguiar, 19 (INPA); ESENA Juami-Japura, Médio
Rio Juami, 01°53’09,07”’S 67°52'19,9”W, 23-29.xi.2004, Em roupa suada, M. L.
Oliveira e F. F. Xavier Filho, 19 (INPA).
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Comentarios. O género possui registros, nao publicados, feitos por Barbalho
(1999) nos estados do Para, Distrito Federal e Parana. Neste estudo é feito o

primeiro registro para o Amazonas.

Tarasco Marsh, 1993

Tarasco Marsh, 1993: 34.

Espécie tipo. Tarasco spathiiformis Marsh, 1993.

Diagnose. Face inchada entre a base das antenas e o clipeo; mesoscuto
fortemente em declive; metassoma peciolado, comprimento do primeiro tergo
metassomal com cerca de trés vezes a sua largura apical; acrosternito medindo
cerca de 0,75 do comprimento do tergo; coxas posteriores com um pequeno,
mas distinto, tubérculo baso-ventral; asas anteriores com veia m-cu intersticial
com a veia 2RS; primeira célula subdiscal aberta no apice; veia 1CU em linha

com veia 2CU; asas posteriores com veia M+CU menor que a veia 1M.
Distribuicao. México e Brasil (Roraima, Amazonas, Para e Sao Paulo)

Comentarios. A diagnose, apresentada acima, foi feita levando-se em conta a
redefinicdo do género feita por Barbalho et al. (2004). No presente trabalho o

género é registrado pela primeira vez para os estados de Roraima e Amazonas.

Tarasco spathiiformis Marsh, 1993

Tarasco spathiiformis Marsh, 1993: 35.

Distribuicao. México e Norte do Brasil (Roraima).

Material analisado. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, Ilha Maraca, 21-
30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 19 (INPA).
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Comentarios. Este € o primeiro registro da espécie para o Brasil.

Tarasco granulata Barbalho & Penteado-Dias, 2004
(Fig. 17 D)

Tarasco granulata Barbalho & Penteado-Dias em Barbalho et al., 2004: 4.

Distribuicdo. Norte do Brasil (Amazonas e Para).

Material analisado: Cinco espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke —INPA, 03-05.x.2005, Arm. Malaise, A. P. Aguiar, 29 (INPA); RDS
Paraguagu-Purus, Rio Purus, Lago Ayapua, Com. Nossa Senhora do
Livramento, 09.vii.2009, Armadilha de Moericke, B. Coelho e H. Guariento, 1%
(INPA); Para: Juruti, Ramal da Adutora (Capiranga) 25-29.v.2008; Arm Malaise,
J. N. Santos e L. A. Quaresma, 19 (MPEG); Di Maria, 07-11.i.2008, Malaise,
coletor anénimo, 19 (MPEG).

Comentarios. Este € o primeiro registro da espécie para o Amazonas.

Tripteria Enderlein, 1912
Tripteria Enderlein, 1912: 26.

Espécie-tipo. Tripteria crinicauda Enderlein, 1912.

Diagnose. Asas anteriores com veias 2RS e r-m presentes; primeira célula
subdiscal fechada, 2cu-a presente; veia 3CU presente e se originando abaixo da
metade da primeira célula subdiscal; asas posteriores com veia M+CU medindo
cerca de 0,30 do comprimento da veia 1M; veia m-cu curvada na ponta em
diregdo ao apice das asas; comprimento do primeiro tergo metassomal maior

que a sua largura apical; segundo tergo metassomal quadrado, mais comprido
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que o terceiro tergo; terceiro tergo metassomal com um sulco transverso

escrobiculado.
Distribuicdo. Costa Rica, Brasil (Para, Santa Catarina e Sao Paulo) e Paraguai.

Comentarios. No presente estudo foi confirmado o registro, ndo publicado, de
Barbalho (1999) para o estado do Para. O género também foi registrado para

Séao Paulo pelo mesmo autor.

Tripteria crinicauda Enderlein, 1912
(Fig. 18 A)

Tripteria crinicauda Enderlein 1912: 26.

Distribuicdo. Costa Rica, Brasil (Para) e Paraguai.

Material analisado. BRASIL, Para: Juruti, Ramal Base, Capiranga, 30.v-
03.vi.2008, Malaise, J. N. Santos e L. A. Quaresma, 1%. (MPEG).

Comentarios. Este € o primeiro registro da espécie para o Brasil.

Vanderentiellus Marsh, 2002
Vanderentiellus Marsh, 2002: 202.

Espécie tipo. Vanderentiellus ennychius Marsh, 2002.

Diagnose. Mesoscuto em declive, formando um angulo reto com o pronoto;
coxas posteriores com tubérculo baso-ventral distinto; asas anteriores com veia
r-m presente; primeira célula subdiscal aberta no apice; asas posteriores com
veia M+CU medindo menos que 0,33 do comprimento da veia 1M; acrosternito
medindo 0,25 do comprimento do tergo; segundo tergo metassomal com sulcos

laterais divergentes e uma area pentagonal na base do tergo.
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Distribuicdo. Costa Rica e Brasil (Amazonas e Rondénia).

Comentarios. Este € o primeiro registro do género para o Brasil. Marsh (2002)
também relata ter visto espécimes pertencentes a outras espécies (além da
espécie tipo) na América do Norte e no México, as quais, provavelmente,
pertencem a este género. O mesmo autor, relata ainda, que uma das principais
caracteristicas de Vanderentiellus é o primeiro flageldmero ser menor ou, mais
raramente, igual ao segundo em comprimento, mas, espécimes analisados neste
trabalho possuem o primeiro flageldmero maior que o segundo, sendo
provavelmente uma variacdo da espécie, uma vez que, analisando a descricao
da unica espécie do género (V. ennychius Marsh, 2002) ndo foi possivel
encontrar outros caracteres que justificassem a proposicado de um novo género

ou espécie.

Vanderentiellus ennychius Marsh, 2002
(Fig. 18 B)

Vanderentiellus ennychius Marsh, 2002: 202.

Distribuicdo. Costa Rica e Brasil (Amazonas e Rondénia).

Material Analisado. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke — INPA, 09-
16.x.2005, Malaise, A. P. Aguiar, 19 (INPA); Rondénia: Porto Velho, Parque
Ecoldgico, xi.2008, Malaise, S. S. Gadelha, 19 (INPA).

Comentarios. Este € o primeiro registro da espécie para o Brasil. As espécies
registradas neste trabalho possuem primeiro flagelémero maior que o segundo,
ao contrario do que foi descrito por Marsh (2002), mas isto é provavelmente uma

variagao da espécie.
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Whitfieldiellus Marsh, 1993
(Figs. 18 C-E)

Whitfieldia Marsh, 1993: 39. (Pré-ocupado por Whitfieldia Davidson, 1882).
Whitfieldiellus Marsh, 1997: 586. (Em substituicdo a Whitfieldia Marsh, 1993).

Espécie tipo. Whitfieldia variegata Marsh, 1993.

Diagnose. Escapo entalhado na borda do lado externo; mesossoma liso e polido,
sem esculturacoes distintas; asas anteriores com veias M+CU e 1CU inchadas
na juncdo com as veias 1M e 1cu-a; veia 1cu-a basal em relagdo a 1M; asas
posteriores com veia m-cu curvada no apice em direcdo a ponta das asas;

segundo tergo metassomal com uma area quadrada mediana na base do tergo.

Distribuicao. México, Guatemala, Costa Rica, Panama e Brasil (Amazonas, Para,

Mato Grosso, Parana).

Material Analisado. BRASIL, Amazonas: Manaus, ZF-2 Km-14, torre 40m,
2°35'21”S 60°06’55”"W, 21-24.i.2004, Luz mista lengol, C. S. Motta, S. F.
Trovisco, F. F. Xavier F°, 19 (INPA); Idem, 16-19.vii.2004, 19 (INPA).

Comentarios. Neste estudo é feito o primeiro registro de Whitifieldiellus para o
estado do Amazonas. A ocorréncia do género também foi citada para o Parana

por Barbalho (1999), mas nao foi publicada.
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4.5 Outros géneros encontrados na regido amazonica brasileira

Acanthorhogas Szépligeti, 1906
(Fig. 5 C)

Acanthorhogas Szépligeti, 1906: 609.

Espécie-tipo. Acanthorhogas setosus Szépligeti, 1906

Diagnose. Fronte escavada com uma crista entre as antenas; mesoscuto
fortemente em declive; acrosternito medindo 0,25 do comprimento do tergo;
coxas posteriores com um tubérculo baso-ventral distinto; veia r-m das asas
anteriores presente; primeira célula subdiscal fechada, veia 2cu-a presente;

M+CU das asas posteriores medindo de 0,33 a 0,5 do comprimento da veia 1M.
Distribuicdo. Costa Rica e Brasil (Roraima, Amazdnas, Para, Santa Catarina).

Material Analisado. Seis espécimes. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoera, llha
Maraca, 21-30.xi.1987, Fogging, J. A. Rafael e equipe, 4 & (INPA); Amazonas:

Manaus, 1Km W Taruma Falls, 1.iii. 1981, G. Ekis, 19 (MPEG); Manaus, Reserva
Ducke, 23.vi.1996, Fogging, J. C. H. Guerreiro, 13 (INPA).

Comentarios. O género possui quatro espécies. A espécie-tipo deste género é
do Brasil, mas como nao foi possivel obter a descri¢cao original da mesma, nao
sabemos exatamente em que parte do pais ela foi registrada. As demais
espécies possuem registros apenas para a Costa Rica. Barbalho (1999) cita os
estados do Para e Santa Catarina, mas nao identifica os espécimes encontrados
em nivel de espécie. Neste trabalho registramos o género para os estados de
Roraima e Amazonas. Apesar dos espécimes analisados n&o se encaixarem nas
descrigbes das espécies da Costa Rica, ndo podemos afirmar que sejam novas

devido a n&o consulta da descricdo da Unica espécie descrita para o Brasil.
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Aivalykus Nixon, 1983

Aivalykus Nixon, 1938: 152.

Achterbergia Marsh, 1993: 4. Espécie-tipo, Achterbergia arawak Marsh
(Sinonimia de Marsh, 2002).

Ecphyloides Marsh, 1993: 14. Espécie-tipo Ecphyloides flavus Marsh
(Sinonimia de Belokobylskij e Chen, 2002).

Espécie-tipo. Aivalykus electes Nixon, 1938

Diagnose. Veia r-m das asas anteriores ausente; primeira célula subdiscal
fechada, tanto pela presenca da veia 2cu-a como pelo encontro da veia 2-1A
com a 1CU depois da 1m-cu; veia 1cu-a presente; veia cu-a das asas posteriores
ausente; veia 1A pequena e indistinta; coxas posteriores arredondadas ou
anguladas, mas sem um dente ou tubérculo baso-ventral distinto; dorsope

distinta e profunda.

Distribuicdo. Cosmopolita. No Brasil é registrado para os estados do Amazonas,

Para, Rondonia, Mato Grosso do Sul e Santa Catarina.

Comentarios. Apesar de YU et al. (2011) apresentar Achterbergia como
sindnimo de Aivalykus, proposto por Marsh (2002), as espécies de Achterbergia
ndo foram adicionadas na lista catalografica de Aivalykus. Além disso, na lista
de géneros validos e suas sinonimias disponibilizada por Belokobylskij et al.

(2004) nao consta tal sinonimia.

Aivalykus arawak (Marsh, 1993)
(Fig. 5 D)

Achterbergia arawak Marsh, 1993: 5.
Aivalykus arawak (Marsh), Combinacéo feita por Marsh, 2002: 33.

Distribuicdo., Venezuela, Peru, , Suriname, Panama, Equador, Costa Rica,za

Brasil

Material Analisado. Seis espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke — INPA, 02-04.x.2005, YPT [Yelow pan trap], A. P. Aguiar, 19 (INPA);
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Idem, 03-05.x.2005, 19 (INPA); Idem, 08-14.x.2005, 19 (INPA); Manaus, 1km W
Taruma Falls, 14.ii.1981, G. Ekis, 19 (MPEG); Manaus, Reserva Ducke — INPA,
Rod.[ovia] AM — 010, Km — 26, ix.2001, Arm. Malaise, J. F. Vidal, 19 (INPA);
Manaus, Bl — 02, AM — 010, Km 54, 10.x-20.xi.1997, Arm. Malaise, J. Vidal, 19
(INPA).

Comentarios. Neste trabalho a espécie foi registrada apenas para o estado do

Amazonas.

Evaniodes Szépligeti, 1901
(Fig. 10 C)

Evaniodes Szépligeti, 1901: 353.
Pariodes Fischer, 1981: 47. Espécie-tipo, Pariodes spathiiformis Szépligeti.
Macho. (Sinonimia de Barbalho e Penteado-Dias, 1998).

Espécie-tipo. Evaniodes areolatus Szépligeti, 1901.

Diagnose. Inser¢do do metassoma alta no propodeo, grande espago entre a
insercdo do metassoma e a insergdo das coxas posteriores; primeiro segmento
metassomal peciolado; asas anteriores com veia r-m presente; machos com veia
1M quase ausente, obscurecida pelas veias inchadas na intersecdo com a veia

r-m.
Distribuicao. Costa Rica e Brasil (Amazonas, Para e Mato Grosso)

Material Analisado. 17 espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva Ducke
— INPA, 28.ix-10.x.2005, Arm. Malaise, A. P. Aguiar, 34 (INPA); Manaus,
Reserva Ducke, Rod. [ovia] AM — 010, Km — 26, ix.2001, Arm. Malaise, J. F.
Vidal, 29 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, , ix.2001, Arm. Malaise, J. F.
Vidal, 59 14 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, AM — 010, Km — 26, Igarapé
Acara, x.2001, Arm. Malaise, J. F. Vidal, 39 (INPA); Manaus, Reserva Ducke -
INPA, Rod. [ovia] AM — 010, Km — 26, ix.2001, Arm. Malaise, J. F. Vidal, 29 e 1&
(INPA).
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Comentarios. Este género é facilmente reconhecido pela alta inser¢gdo do

metassoma no propddeo.

Heterospilus Haliday, 1836
(Fig. 12 A)

Heterospilus Haliday, 1836: 40.

Telebolus Marshall, 1888: 202. Espécie-tipo, Telebolus corsicus Marshall.
(Sinonimia de Muesebeck & Walkley, 1951).

Kareba Cameron, 1904: 50. Espécie-tipo, Kareba flavipes Cameron. (Sinonimia
de Marsh, 1973).

Anacatostigma Enderlein, 1920(1918): 131. Espécie-tipo, Anacatostigma
paradoxum Enderlein. (Sinonimia de Marsh, 1973).

Harpagolaccus Enderlein, 1920(1918): 138. Espécie-tipo, Harpagolaccus
pectinatus Enderlein. (Sinonimia de Belokobylskij, 1992).

Espécie-tipo. Rogas (Heterospilus) quaestor Haliday, 1836.

Diagnose. Primeiro tergo nao peciolado, comprimento variando, de menor que a
largura apical até igual a duas vezes a largura apical do tergo; acroesternito
medindo 0,25 do comprimento do tergo; coxas posteriores com tubérculo ou
dente baso-ventral distinto; ovipositor sem modificacbes no apice; asas
anteriores com veia r-m presente; veia 2RS ausente, algumas vezes
representada por uma linha sombreada (veia nebulosa), mas ndo uma veia

tubular distinta; machos sempre com estigma presente nas asas posteriores.
Distribuicao. Cosmopolita.

Comentarios. Marsh (2002) também n&o analisou Heterospilus, mas ressaltou
sua grande diversidade para a Costa Rica, pais sobre o qual, mais de dez anos
depois, publicou um trabalho com a tribo Heterospilini (Marsh et al. 2013), em
que descreveu mais de 200 espécies novas para o género. Apesar de
Heterospilus nao ter sido analisado neste trabalho, no seu decorrer, foi
observada uma grande variedade de espécimes provenientes de praticamente

todas as localidades aqui observadas. Um estudo taxondmico direcionado a este
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género na regiao amazénica certamente resultaria em um numero de espécies

semelhante ao encontrado por Marsh et al. (2013).

Leluthia Cameron, 1887
(Fig. 13 A)

Leluthia Cameron, 1887: 392.

Russelia Musebeck, 1950: 78 Preocupado em Diptera por Russellia Vargas,
1943. (Sininimia de Marsh,1967).

Russellella Muesebeck & Walkley, 1951: 178. Novo nome para Russelia
Muesebeck.

Espécie tipo. Leluthia mexicana Cameron, 1887.

Diagnose. Colar pronotal menor que o primeiro flageldmero; mesoscuto nao esta
em declive; coxas posteriores com tubérculo baso-ventral distinto; asas
anteriores com primeira célula subdiscal aberta no apice; asas posteriores com
veia M+CU mais longa que a veia 1M, geralmente com aproximadamente o
dobro do comprimento; primeiro tergo metassomal geralmente medindo pelo
menos 2 vezes a largura apical; acrosternito medindo 0,25 do comprimento do
tergo; segundo tergo metassomal com um sulco transversal sinuoso, e pequenos
sulcos divergentes nas laterais basais do tergo, formando uma area circula ou

oval mediana na base do tergo.

Distribuicao. Argélia, Australia, Canada, Costa Rica, Tchecoslovaquia, Franga,
Georgia, Hungria, Iran, Israel, Italia, Japdo, Cazaquistdo, Macedodnia, México,
Mongdlia, Panama, Russia, Espanha, Tajiquistdo, Tunisia, Turcomenistio,
Estados Unidos, lugoslavia, Brasil (Para, Rondénia, Distrito Federal, Espirito

Santo, Sdo Paulo e Parana).

Material Analisado. BRASIL, Rondénia: Porto Velho, Parque Ecoldgico,
05.vii.2008, Malaise, S. S. Gadelha, 19 (INPA).

Comentarios. Barbalho (1999) registrou o género para o Para e Distrito Federal,

sem publica-los.
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Notiospathius Matthews & Marsh, 1973
(Figs. 14 B-D)

Notiospathius Matthews & Marsh, 1973: 73.
Hansonorum Marsh, 2002: 98. Espécie-tipo, Hansonorum pauli Marsh.
(Sinonimia de De Jesus-Bonilla et al., 2011).

Espécie-tipo. Stenophasmus terminalis Ashmead, 1894.

Diagnose. Mesoscuto em declive; carenas do propddeo e aréola do propddeo
ausentes; primeiro segmento metassomal peciolado; primeiro tergo metassomal
medindo duas vezes ou mais que a sua largura apical; acrosternito medindo no
minimo 0,5 do comprimento do tergo; asas anteriores com veias 2RS e r-m
presentes; primeira célula subdiscal aberta no apice, 2cu-a ausente; veia 2CU
nao intersticial com a veia 1CU, 3CU presente; asas posteriores com veia M+CU
medindo no maximo 0,5 do comprimento da veia 1M, geralmente menor; veia m-

cu reta em direcéo a borda posterior das asas, quando distinta.

Distribuicdo. Bahamas, Costa Rica, Panama, Sao Vicente, Grenada, Guiana,
Colombia, Brasil (Roraima, Amapa, Amazonas, Para, Acre, Rondénia, Paraiba,
Pernambuco, Alagoas, Sergipe, Bahia, Mato Grosso, Goias, Distrito Federal,
Mato Grosso do Sul, Minas Gerais, Espirito Santo, Rio de Janeiro, Sdo Paulo,

Santa Catarina e Parana).

Material Analisado. 286 espécimes. BRASIL, Roraima: Rio Uraricoeira, Ilha de
Maraca, 02-13.v.1987, Malaise, J. A. Rafael, J. E. B. Brasil, L. S. Aquino, 19 e
14 (INPA); Idem, 21-30.xi.1987, Fogging, 4% e 44 (INPA); Amazonas: Manaus,
Reserva Ducke, Igarapé Bolivia, 28.ii.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro, 79
(INPA); Idem, 10.ii.2003, 29 e 24 (INPA); Idem, 17-24.ii.2003, 33 (INPA); Idem,
10-17.ii.2003, 12 e 14 (INPA); Idem, Igarapé Anta, 01-08.ix.2003, 59 e 47
(INPA); Idem, Igarapé Tinga, iii.2003, 29 (INPA); Idem, Igarapé Uberé, vi.2003,
J. M. F. Ribeiro e J. Vidal, 32 e 14 (INPA);Manaus, Reserva Ducke — INPA,
Igarapé Ipiranga, 13.i.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro e Jailson Vidal, 3% e
13 (INPA); Idem, v.2003, J. M. F. Ribeiro, 492 e 2J (INPA);Manaus, Reserva
Ducke — INPA, Rod[ovia]. AM-010, Km-26, ix.2001, Arm. Malaise, J. F. Vidal,
102 e 24 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, AM-010, Km-26, Igarapé Acar3,
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x.2001, Arm. Malaise, J. F. Vidal, 52 e 14 (INPA); Manaus, Reserva Ducke,
Igarapé Barro Branco, 2°55’S 59°59'W, 14-19.xi.2009, Arm. Moericke, H. F.
Guariento, 59 34 (INPA);Manaus, Reserva Florestal Adolpho Ducke, Am 010,
02°55’561”S 59°58’69”W, 08.iii.2008, Rede Entomoldgica, A. S. Fernandes, 19
(INPA); Idem, 27.ix-09.x.2006, G. Freitas, 19 (INPA);Manaus, Reserva Ducke —
INPA, 12.viii.1981, Flight Trap, G. B. F, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke —
INPA, 14-18.xi.2009, Arm. Malaise, coletor anénimo, 39 (INPA); Manaus,
Reserva Ducke — INPA, 04-06.x.2005, Arm. YPT[Yelow Pan Trap], A. P. Aguiar,
139 e 44 (INPA); Idem, 01-03.x.2005, 179 e 24 (INPA); Idem, 06-08.x.2005,
109 (INPA); Idem, 08-10.x.2005, 6% e 37 (INPA); Idem, 03-05.x.2005, 119 e 14
(INPA); Idem, 05-07.x.2005, 79 (INPA); Idem, 07-09.x.2005, 19 (INPA); Idem,
14.x.2005, 14 (INPA); Idem, 02-04.x.2005, 219 e 74 (INPA); Idem, 11-
12.x.2005, 89 (INPA); Idem, 10-12.x.2005, 43 (INPA); Idem, 09-16.x.2005, 19
(INPA);ldem, 09-11.x.2005, 39 (INPA); Idem, 29.ix-13.x.2005, Malaise, 13
(INPA); Idem, 29.ix-08.x.2005, Arm. Malaise, 19 (INPA); Idem, 30.ix-09.x.2005,
Arm. Malaise, 12 (INPA); Idem, 28.ix-10.x.2005, Arm. Malaise, 13 (INPA); Idem,
10-13.x.2005, Arm. Malaise, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA, FOG3
— 108 A(1), 01.iv.1996, Fogging, J. C. H. Guerreiro, 375 (INPA); Idem, F3-30(1),
18.vi. 1996, 14 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, 26Km NE, 29.xii.1988, Arm.
Suspensa, J. A. Rafael, 13 (INPA); Reserva 1208 — INPA, 01.vii. 1984, Bert
Klein, 19 (INPA); AM 010, Km 31, EMBRAPA, 10.x.1990, Arm. Shannon, L. P.
Albuquerque, J. E. Binda, 19 (INPA); Manaus, Campus Universitario,
23.vii.1982, Arm. Malaise, J. A. Rafael, 19 (INPA); Idem, 21.vii.1982, 19 (INPA);
Manaus, INPA campus Il, banheiro, 27.i.2013, Coleta ativa, D. G. Padua, 1%
(INPA); Manaus, Parque das Laranjeiras, 28.vii.1981, Arm. Luz, J. Arias, 29
(INPA); Idem, 19.viii.1981, 12 (INPA); Manaus, 1 Km W Taruma Falls, 16.ii.1981,
G. Ekis, 19 (INPA); BR — 307, Km-10, Perimetral Norte, 23-24.iv.1982, CDC, J.
R. Arias e equipe, 14 (INPA); Iranduba, Ramal do Caldeirdo, -3.2615 -60.2207,
17-18.xi.2011, Oliveira, Tonon, Somavilla e Azevedo, 19 (INPA); Itacoatiara, Rio
Urubu, 12-14.vii.1982, Arm. Luz, Jorge Arias, 14 (INPA); Rio Negro,
Anavilhanas, 22.v.1988, U. Barbosa, 29 (INPA); Sao Gabriel da Cachoeira,
Morro 6 lagos, 28. ix-06.x.1990, Arm. Malaise, J. A. Rafael, J. Vidal, 29 (INPA);
Presidente Figueiredo, Com[unidade]. Sao Francisco de Assis, AM-240, Km-24,
2°01°05”S 59°49’'59”W, 05-10.ix.2008, Moerick, B. Coelho, H. F. Guariento, P.
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K. M. Almeida, F. F. Xavier F°, 32 e 14 (INPA); Presidente Figueiredo,
Corredeira das Lages, 08-12.iv.2013, Varredura, J. A. R,, J. T. C., A. R. Plant,
29 34 (INPA); Rio Preto da Eva, 25-27.ix.2009, Arm. Moericke, F. F. Xavier F°,
29 (INPA); RDS Paraguagu-Purus, Rio Purus, Lago Ayapua, Com[unidade].
Nossa Senhora do Livramento — Uixi, 04°27°02”S 02°12’20”W, 08.vii.2009,
Moericke, B. Coelho e H. Guariento, 39 e 14 (INPA); Idem, Com[unindade].
Divino Espirito Santo — Pinheiro, 10.vii.2009, 3% (INPA); Para: Belém, Utinga,
29.1.1980, M. F. Torres, 22 (MPEG); Benevides, 16.iii.1993, N. Bittencourt, 19
(MPEG); Benevides, 19-25.iii1993, F. F. Ramos, 29 (MPEG); Caracol, 02-
06.ii.2008, Malaise, 19 (MPEG); Comunidade Araguaia, Campo gramado,
31.i.1983, A. Y. Harada, 19 (INPA); Di Maria, 07-11.ii.2008, Malaise, coletor
anénimo, 19 (MPEG); Juruti, Ramal da Adutora — Capiranga, 25-29.v.2008, Arm
Malaise, J. N. Santos e L. A. Quaresma, 29 (MPEG); Ildem, Ramal Mauari —
Galileia, 30.v-03.vi.2008, 29 (INPA); Melgaco, Caxuiama — Ppbio, 31.vii.2006,
Malaise, coletor anénimo, 19 (MPEG); Oriximina, 13.vii.2009, Armadilha
Malaise, M. M. Freitas, 19 (INPA); Oriximina, PPT Parasitologia, CACH[OEIRA]
- Parteira [Porteira), Jasida, 27-29.iv.1985, CDC, Toby e Carlos Sena, 13 (INPA);
Senador José Porfirio, Margem Dir[eita]. R[io]. Xingu, 09-11.iii.2001, Arm.
Malaise, R. Santos e J. Dias, 19 (INPA); Tucurui, 20.vii.1982, CDC, coletor
anénimo, 19 (INPA); Xingu, llha grande, 06-10.xi.2007, Arm. Malaise, coletor
anénimo, 24 (MPEG); Acre: Rio Branco, Parque Zoobotanico — UFAC, i.2012,
Arm. Prato Amarelo, J. B. Nascimento e equipe, 19 (INPA); Idem, iii.2012, 29
(INPA); Idem, 15-17.xii.2012, S. S. Gadelha, 29 e 44 (INPA); Rio Branco, C3
MAT2 A34, E. Morato, 92 e 28 (UFAC).

Comentarios. A diagnose apresentada acima é uma adaptagao da diagnose feita
por Marsh (2002), considerando-se os espécimes amazdnicos observados neste
trabalho, a sinonimia de Hansonorum sob Notiospathius e também descricbes
de espécies publicadas posteriormente ao trabalho de Marsh (2002). Apesar dos
registros publicados se limitarem aos estados do Amazonas, Rondénia, Goias,
Rio de Janeiro, Sdo Paulo, Santa Catarina e Parana, os estudos feitos por
Barbalho (1999) e Nunes (2011) citam registros, ainda nao publicados, para

outros 13 estados brasileiros.
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Psenobolus Reinhard, 1885
(Fig. 16 C)

Psenobolus Reinhard, 1885: 246.

Espécie tipo. Psenobolus pygmaeus Reinhard, 1885.

Diagnose. Mesoscuto em declive; primeiro segmento metassomal peciolado,
acrosternito aproximadamente com o mesmo tamanho do tergo; ovipositor
geralmente muito mais longo que o corpo; asas hialinas, asas anteriores com
veias 2RS e r-m presentes; primeira célula subdiscal aberta no apice; veia 2-1A
ausente ou indistinta no apice; asas posteriores com veia M+CU com
comprimento quase igual ao 1M, coxas posteriores arredondadas na base, sem
um dente ou tubérculo baso-ventral; macho podendo ser similar a fémea mas
com flageldmeros basais peciolados e escapo e fémures inchados, ou

extremamente dimorficos e braquipteros.

Distribuicdo. México, Nicaragua, Costa Rica, Panama, Equador e Brasil

(Amazonas, Rondbnia, Mato Grosso, Espirito Santo e Santa Catarina).

Material Analisado. BRASIL, Amazonas: Borba, Rio Abacaxi, Paxiuba,
04°28’48”S 58°34'24”W, 2008, Arm. Luminosa de Dossel, J. A. Rafael e Equipe,
19 (INPA).

Comentarios. Neste trabalho o género é registrado para os estados do

Amazonas e Rondénia.

Semirhytus Szépligeti, 1902
(Figs. 17 A e B)

Semirhytus Szépligeti, 1902: 55.

Neoclinocentrus Szépligeti, 1906: 547-618. Espécie-tipo, Neoclinocentrus
variegatus Szépligeti. (Sinonimia de Belokobylskij et al, 2004).
Liparophleps Enderlein, 1920: 141. Espécie-tipo, Liparophleps crassivena
Enderlein. (Sinonimia de Shenefelt & Marsh, 1976).
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Plesademon Fischer, 1961: 154-158. Espécie-tipo, Plesademon costaricensis
Fisher. (Sinonimia de Diego & Campos, 2001).

Espécie-tipo. Semirhytus filicornis Szépligeti, 1902.

Diagnose. Cavidade oral ampla e oval; largura, geralmente, medindo quatro
vezes o comprimento do espacgo malar; clipeo fino e alongado; coxas posteriores
com tubérculo baso-ventral distinto; asa anterior com veias 2RS e r-m presentes;
primeira célula subdiscal aberta no apice; asa posterior com veia M+CU menor

que a veia 1M.

Distribuicdo. Guatemala, Honduras, Costa Rica, Venezuela, Equador, Brasil
(Amazonas, Para, Rondénia, Rio Grande do Norte, Mato Grosso do Sul, Distrito

Federal, Espirito Santo e Sao Paulo) e Bolivia.

Material Analisado. 41 espécimes. BRASIL, Amazonas: Manaus, Reserva
Ducke, Igarapé Bolivia, 28.ii.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro, 59 (INPA);
Idem, 17-24.ii.2003, 13 (INPA); Idem, 10-17.ii.2003, 19 (INPA); Manaus,
Reserva Ducke — INPA, Igarapé Anta, 01-08.ix.2003, Arm. Malaise, J. M. F.
Ribeiro, 89 e 14 (INPA); Idem, Igarapé Ipiranga, v.2003, 19 (INPA); Reserva
Ducke — INPA, Igarapé Ipiranga, 31.xii.2002, Arm Malaise, J. Vidal, Jailson Vida,
14 (INPA); Idem, 27.i.2003, J. Vidal, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke — INPA,
10-14.x.2005, Arm Malaise, A. P. Aguiar, 19 (INPA); Idem, 10-12.x.2005, 19
(INPA); Idem, 29.ix-08.x.2005, 19 (INPA); Idem, 09-16.x.2005, 19 (INPA); Idem,
05-07.x.2005, 19 (INPA); ldem, 03-05.x.2005, 19 (INPA); Idem, 10-12.x.2005,
19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, AM-010, Km-26, Igarapé Acara, x.2001,
Arm. Malaise, J. F. Vidal, 12 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, Igarapé Uberé,
vi.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro e J. Vidal, 29 e 13 (INPA); Manaus,
Reserva Ducke - INPA, ix.2001, Arm. Malaise, J. F. Vidal, 19 (INPA); BR — 307,
Km 10, Perimetral Norte, 23-24.iv.1982, CDC, J. R. Arias e equipe, 19 (INPA);
AM- 010, Km 31, EMBRAPA, 31.x.1990, Arm. Shannon, L. P. Albuquerque, J. E.
Binda, 19 (INPA); Manaus, Reserva Ducke, lgarapé Barro Branco, 2°55’S
59°59'W, 14-19.xi.2009, Arm. Moericke, H. F. Guariento, 19 (INPA); Manaus,
Reserva Ducke — INPA, Igarapé Tinga, iii.2003, Arm. Malaise, J. M. F. Ribeiro,
3% (INPA); Manaus, ZF-03, BR 174, Km 41, Res.[erva] 1501, 02°27°26”S
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59°45°00”W, 10-25.xi.1995, Malaise, Rocha e Silva, L. E. F., 19 (INPA); S[a0].
Gabriel Cachoeira, Morro 6 Lages, 28.ix-6.x.1990, Arm. Malaise, J. A. Rajael, J.
Vidal, 19 (INPA); Presidente Figueiredo, Corredeira das Lages, 08-12.iv.2013,
Varredura, J. A. R, J. T. C., A. R. Plant, 19 (INPA); Para: Vitéria do Xingu,
Margem dir[eita]. — R[io]. Xingu, 12-14.xii.2000, Malaise, C. Maciel e J. Dias, 1%
(MPEG).

Comentarios. Apesar de terem sido observadas variagdes quanto a largura da
abertura oral nos espécimes amazdnicos, nao se considerou estas variagdes na
descricdo acima, por nao ter sido possivel analisar exemplares de S. filicornis e
S. variegatus. As sinonimias de Diego e Campos (2001) e Belokobylskij (2004)
foram feitas sem qualquer explicagdo, mas, como no presente trabalho nao
tivemos acesso as descricbes dos géneros Neoclinocentrus Szépligeti nem
Plesademon Fischer para avaliar a validade das mesmas, mantivemos as
sinonimias. No Brasil o género possui registros nao publicados feitos por
Barbalho (1999) nos estados do Para, Rondénia, Mato Grosso do Sul, Distrito

Federal e Espirito Santo.

Trigonophasmus Enderlein, 1912
(Figs. 17 EeF)

Trigonophasmus Enderlein, 1912: 4.

Espécie tipo. Trigonophasmus schenklingi Enderlein, 1912.

Diagnose. Primeiro flageldbmero levemente menor que o segundo; pronoto
alongado atras da cabega; mesoscuto ndo em declive; acrosternito medindo
cerca de 0,30 do comprimento do tergo; segundo tergo com sulcos convergentes
formando uma area triangular na base; coxas posteriores com tubérculo basal
distinto; asas anteriores com veias 2RS e r-m presentes; primeira célula
subdiscal fechada, veia 2cu-a presente; asas posteriores com veia M+CU

medindo 0,2 do comprimento da 1M.
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Distribuicdo. Costa Rica, Peru e Brasil (Amazonas, Para e Rondénia)

Material Analisado. Cinco espécimes. BRASIL, Amazonas: Tefé, 2.xi.1912,
Ducke, 19 (MPEG); Novo Airdo Parg[que]. Nacional Jau, Seringalzinho,
01°52’34”S 61°35'15”W, 01-08.viii.2001, Ivo R. Ghizoni Jr., 12 (INPA); Para:
Obidos, xii.1913, Ducke, 19 (MPEG); Mun([icipio]. Barcarena, Caripi, 01°29'40”S
48°42’35"W, Mata, 13-22.xi.2001, Armadilha Malaise, L. S. Gorayeb, A. Tavares,
N. Bittencourt, J. O. Dias, 19 (MPEG); Maranhao: Buriticupu, 30.ix.1978, M. F.
Torres, 19 (MPEG).

Comentarios. O género foi registrado no presente trabalho para o Amazonas e
Para, confirmando assim, o registro ndo publicado feito por Barbalho (1999)

para o estado do Para.
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4.6 Analise taxondmica dos géneros

4.6.1 Johnsonius e Semirhytus

Johnsonuis é morfologicamente parecido com Semirhytus e, na chave de
identificacao proposta por Marsh (2002), pode-se incorrer em erro ao identificar
espécimes desses dois géneros, uma vez que estes sdos definidos com

caracteres pouco especificos e muito variaveis.

Para exemplificar, Semirhytus é definido, no passo 59 da chave, por ter uma
cavidade oral ampla e frequentemente tao larga quanto a altura do olho, contudo,
nos espécimes amazoénicos a largura da cavidade oral se mostrou muito variavel,
principalmente em espécimes de S. hansoni Marsh, os quais em sua maioria néo
se adequam a este passo da chave. Assim, invariavelmente, estes espécimes
acabam por se encaixar no passo 67 da chave, o qual os classifica como
Johnsonuis. Este passo define Johnsonius por possuir o propédeo com carena
basal e aréola basal distintas, e areas mediano basais do propddeo lisas. Porém,
esta € uma caracteristica compartilhada por espécies de Semirhytus (S. hansoni
e S. crassivena Enderlein) e espécies de Johnsonius (J. marshi Nunes e
Penteado-Dias, J. hansoni Marsh, J. xanthus Marsh, J. perknus Marsh). Desta
forma, alguns exemplares de S. hansoni sao identificados, erroneamente, como
Johnsonius. Para evitar este tipo de problema na identificagcdo, o género
Semirhytus passa a ser definido na chave também pelo formato do clipeo (fino e
alongado) e por possuir o esternaulo inclinado, de forma a ser quase paralelo
com a margem posterior da mesopleura (em Johnsonius o esternaulo é
horizontal), caracteres que se mostraram menos variaveis em espécimes
amazénicos. Além disso, Johnsonius passa a ser definido, na chave, por possuir
o clipeo com uma carena bem definida dorsalmente e margem ventral se

projetando a frente.

A proximidade morfologica entre esses dois géneros pode ser explicada
devido a sua proximidade evolutiva, uma vez que estudos filogenéticos feitos
para a subfamilia Doryctinae (Zaldivar-Riverén et al. 2007, 2008) apontam os
dois géneros como grupos irmaos. Contudo, a dificuldade em separa-los

morfologicamente também pode ser um indicativo de que ndo estejam formando
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grupos naturais separadamente, sendo na realidade apenas um unico género.
Portanto, uma revisdo que inclua uma filogenia dos dois géneros faz-se

necessario para poder responder este tipo de questionamento.

4.6.2 Doryctinus e Barbalhoa

Esses géneros sao diferenciados na chave de Marsh (2002) apenas pelo
formato da sutura no tergo 2+3 e do sulco presente no tergo 3. Apesar de este
ser o carater mais conclusivo quanto a diferenciagao destes dois géneros, ele
pode apresentar variacdes. Neste trabalho foi possivel observar que nos dois
machos analisados de Barbalhoa o sulco do terceiro tergo néo esta claramente

definido, assim como na espécie nova de Barbalhoa proposta neste trabalho.

Desta forma, para melhorar o reconhecimento destes géneros foram
acrescentados mais dois caracteres no passo referente a dicotomia destes dois
taxons. O comprimento do T1 (mais que duas vezes a largura apical em
Doryctinus, e em Barbalhoa menor que 1,5 vezes a largura apical), e o tamanho
da veia M+CU das asas posteriores em relagéo a veia 1M (em Doryctinus a veia

M+CU mede menos que 0,4 da 1M, em Barbalhoa mede entre 0,5 e 0,7).

Neste trabalho encontramos quatro espécimes que, apesar de possuirem
a veia M+CU das asas anteriores maior que a 1M, foram identificados como
Doryctinus. Estes espécimes, segundo as chaves de Marsh (1997, 2002), seriam
reconhecidos como pertencentes ao género Glyptocolastes Ashmead. Porém,
apos uma analise morfologica cuidadosa, na qual foi possivel compara-los com
outros espécimes de Doryctinus obtidos neste trabalho, e com fotos e descrigdes
das espécies de D. arizonensis Marsh, D. ferrugineus Marsh, D. rubronotum
Marsh e G. texanus Ashmead, pdde-se observar que, com excec¢ao do tamanho
da veia M+CU em relacdo a 1M, os espécimes possuem caracteristicas
morfolégicas mais relacionadas a Doryctinus. O metassoma, onde as diferencas
sdo mais evidentes, por exemplo, possui 0 primeiro segmento com o
comprimento igual a duas vezes a largura apical do tergo (comprimento igual a
largura apical em Glyptocolastes), a dorsope esta ausente (presente em

Glyptocolastes), o segundo tergo metassomal ndo possui sulcos divergentes
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(presentes em Glyptocolastes) e a sutura que divide o tergo 2 do 3 possui as
bordas voltadas para a regido posterior do metassoma, ligando—-se as bordas de
um sulco transversal presente no tergo 3 cujas bordas sao voltadas para a regiao

anterior do metassoma (esculturagcao ausente em Glyptocolastes).

O carater tamanho da veia M+CU em relacdo a 1M vem sendo utilizado
como um carater constante dentro do género e, juntamente com outras
caracteristicas, é considerado diagnostico para Doryctinus. Contudo, estudos
filogenéticos a respeito de Doryctinae (Zaldivar-Riveron et al. 2007, 2008)
demonstram cada vez mais a presenga de uma grande quantidade de caracteres
morfolégicos homoplasticos dentro da subfamilia como, por exemplo, o primeiro
tergo peciolado que acreditava-se ser uma caracteristica exclusiva dos
individuos de Spathiini, mas Zaldivar-Riveron et al. (2007) demonstram que ele
surge varias vezes dentro da subfamilia. A presenca ou auséncia das veias r-m
e 2-SR das asas anteriores, e também das veias m-cu e cu-a nas asas
posteriores também sdo considerados caracteres homoplasticos (Zaldivar-
Ritaveron et al. 2008), e um exemplo pode ser observado nos géneros Leluthia
(Marsh 2002) e Tarasco (Barbalho et al 2004) que possuem a veia r-m tanto
ausente como presente. Além destes, a presenca ou auséncia do tubérculo
basoventral nas coxas posteriores é outro carater considerado homoplastico
(Zaldivar-Riveron et al. 2008), sendo inclusive, um dos principais motivos para a

sinonimizagao de Hansonorum sob Notiospathius (De Jesus-Bonila et al. 2011).

Apesar do carater tamanho da veia M+CU em relagdo a 1M nunca ter sido
registrado como um carater homoplastico, sua variagdo foi registrada por
Barbalho (1999) em relagao ao género Curtisella e no presente trabalho também
foi observado um espécime de Notiospathius com variagdo neste mesmo
carater. Desta forma, tendo em vista que as caracteristicas morfolégicas
levantadas caracterizam os espécimes encontrados mais proximos do género
Doryctinus, considerou-se que estes espécimes representem possivelmente o
primeiro registro de uma variagao em relagao ao referido carater para o género,
e estes espécimes foram descritos como uma nova espécie dentro do referido

género, ampliando a diagnose do mesmo.
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Com isso, Doryctinus pode ser identificado em trés passos da chave
proposta neste trabalho. No passo 49 quando a M+CU for maior que a 1M, no
passo 61 quando a M+CU for menor que a 1M e no passo 67 para os machos

do género com estigma na asa posterior.

4.6.3 Aphelopsia e Callihormius

Marsh (1993) descreve Aphelopsia diferenciando-o de Callihormius por
possuir o corpo liso e praticamente sem carenas. Em 2002 o mesmo autor faz a
descrigdo destes dois géneros com base nas espécies encontradas na Costa
Rica, e acrescenta ainda mais duas caracteristicas para diferencia-los. O
tamanho da segunda célula submarginal, mais comprida em Aphelopsia que em
Callihormius e o formato do escutelo, achatado em Aphelopsia e inchado em
Callihormius (Marsh 2002).

Neste trabalho foi possivel analisar cinco exemplares de Aphelopsia
annulicornis Marsh, 1993 e trés de Callihormius careosulcus Marsh, 2002.
Contudo, dois espéciems de C. careosulcus, um macho e uma fémea, possuem
a segunda célula submarginal com o mesmo tamanho de A. annulicornis, e o
escutelo com o mesmo formato que o escutelo de A. annulicornis. O que
demonstra que estas caracteristicas ndo sédo diagndsticas para estes géneros,

como apontado por Marsh (2002).

Morfologicamente, estes géneros sao muito parecidos e aparentemente a
esculturacado do corpo nao parece ser suficiente para separa-los como géneros
independentes. Entretanto, em uma filogenia proposta para a subfamilia por
Belokobylskij et al. (2004), feita apenas com caracteres morfoldgicos, estes dois
géneros nado possuem uma relagédo proxima. Apesar dessa filogenia ter utilizado
apenas um exemplar de A. annulicornis e um de C. bifasciatus, os géneros serao
tratados como grupos distintos na chave aqui proposta até que estudos mais

conclusivos acerca dos dois géneros sejam feitos.

Desta forma, para auxiliar a separagao dos géneros na chave, foi possivel
levantar mais um carater com base nos espécimes analisados. Além da

esculturacao do corpo, eles também sao diferenciados pelo formato do primeiro
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segmento metassomal: primeiro tergo com largura apical igual ou menor que 1,5
vezes a largura basal em Aphelopsia, e largura apical com cerca de 2 vezes a

largura basal em Callihormius.

4.6.4 Curtisella e Curtiselloides

Foram encontradas algumas variagbes entre os espécimes de Curtisella
e Curtiselloides observados neste trabalho, em relagdo ao tamanho do

acroesternito e ao primeiro flageldbmero da antena.

O acroesternito, que segundo Marsh (2002), deveria ter 0,25 vezes o
comprimento do primeiro tergo em Curtisella, obteve uma variagao de 0,15 a
0,38 nos sete espécimes amazbdnicos analisados. Em Curtiselloides, que
segundo Marsh (2002) deveria medir 0,33 do tamanho do primeiro tergo, foi
encontrada a medida de 0,18 no unico espécime amazdnico encontrado. Essa
ampla variagdo encontrada causa duvidas na separagao dos dois géneros, uma
vez que as medidas se sobrepdem e, devido a isso, o tamanho do acrosternito
foi desconsiderado como um carater valido para a separacdo destes dois

géneros na chave proposta neste trabalho.

O primeiro flageldbmero da antena de Curtiselloides foi descrito por Marsh
(2002) como sendo menor que o segundo. Mas no espécime analisado neste
trabalho é ligeiramente maior que o segundo. Este espécime é provavelmente
uma variagao da unica espécie descrita para o género até hoje, Curtiselloides
pilosus Marsh, 2002. Apesar desta variagdo na antena poder causar um pouco
de confusdo, ela foi mantida na chave, pois apenas um exemplar de
Curtiselloides foi analisado. Porém, com uma ressalva de que se trata de um

carater variavel em espécimes amazbnicos.

Apds a analise dos espécimes obtidos e das descrigbes e fotos
disponiveis em Marsh (2002), foi possivel observar ainda que em Curtiselloides
o segundo tergo metassomal apresenta sulcos convergentes que formam uma
area triangular estriada, enquanto que em Curtisella o segundo tergo é estriado
longitudinalmente sem apresentar estes sulcos. Desta forma, este carater foi

adicionado a chave para auxiliar na identificagao dos dois géneros.
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4.6.5 Pioscelus

Na chave de Marsh (2002), Pioscelus e Amazondoryctes Barbalho &
Penteado-Dias, 1999 sédo separados pela presenga de dois sulcos convergentes
no segundo tergo metassomal do primeiro, e pela presenga de carenas paralelas
no segundo tergo metassomal do segundo. Estes dois géneros foram
sinonimizados posteriormente por Belokobylskij (2006), apdés uma analise do
paratipo de A. costaricensis Marsh, 2002. Neste trabalho, tivemos acesso a fotos
da espécie-tipo de Pioscelus (P. wichitus (Viereck, 1907)), a qual, possui ambas

as caracteristicas, assim como um espécime encontrado neste trabalho.

Assim, optou-se por tratar Pioscelus na chave com uma definicgdo mais
ampla. Na qual, consedera-se pertencente ao género os espécimes que
possuem carenas paralelas no segundo tergo metassomal, também os que
possuem dois sulcos convergentes no segundo tergo, e ainda os que

apresentam o conjunto das duas caracteristicas.

Vale ressaltar que dois morfotipos analisados neste trabalho sé&o
reconhecidos como Pioscelus, segundo a chave de Marsh (2002). Porém,
analisando tanto a diagnose do género, como a descrigdo das espécies validas
de Pioscelus, foi possivel constatar que estes morfotipos se tratavam de dois
géneros ainda nao descritos: Géneros D gen. nov. e E gen. nov. Mais detalhes
sobre os géneros novos podem ser encontrados posteriormente nos comentarios

da descricdo de cada um.

4.6.6 Notiospathius

Este género é provavelmente um dos mais diversos dentro de Doryctinae,
ficando atrds apenas do megadiverso Heterospilus. Apesar de serem
reconhecidas apenas 39 espécies, estudos demonstram que o género abriga um
numero de espécies muito maior. Ceccarelli et al. (2012), por exemplo, utilizou
uma técnica molecular para determinar o limite das espécies do género

Notiospathius e em uma amostra de 216 espécimes coletados em 10 paises
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neotropicais concluiu que existem 67 espécies dentro desta amostra. Mais
recentemente, em uma filogenia do género feita por Ceccarelli e Zaldivar-
Riveron (2013), propde-se que existam mais dois géneros novos dentro de
Notiospathius. Um destes descrito como Bolivar, posteriormente, por Zaldivar-
Riveron et al. (2013).

Neste trabalho foi possivel analisar uma grande quantidade de espécimes
de Notiospathius, mas ao tentar identificar as espécies nos deparamos com a
enorme diversidade morfologica do grupo. Dentre os 286 espécimes analisados,
foi possivel reconhecer apenas duas das 39 espécies validas para o género até
o momento. E vale ressaltar ainda, que os espécimes identificados como N.
fuscipes Cameron e N. novateutoniae De Jesus-Bonila, Nunes, Penteado-Dias
e Zaldivar-Riverén, nao correspondem exatamente com a descricdo dessas
espécies, possuindo algumas variagdes em relacdo a esculturacido do

mesossoma, e principalmente, quanto a coloragao.

Foram identificados ainda, mais de 20 morfotipos correspondentes a
possiveis novas espécies. Contudo, o grande numero de variagées encontradas
entre estes dificulta uma delimitagcdo mais precisa. Além das variagdes
morfoldgicas internas do género, também foram encontradas algumas variagdes
em relagéo a prépria diagnose do género. Como exemplo, havia um espécime
com o mesoscuto em linha com o pronoto, quando o normal é que 0 mesoscuto
esteja em declive com o mesmo, e um outro com a veia m-cu das asas
posteriores maior que a veia 1M, quando o normal é que ela seja menor que a
1M. Estas variacdes, no entanto, nao foram consideradas para a chave proposta
neste trabalho por terem sido observadas apenas em um espécime,

respectivamente.

Assim, devido ao grande numero de variagcdes dentro do grupo, julgamos
necessario adiar a descricdo dos morfotipos como novas espécies, até que a
utilizacdo de uma ferramenta molecular possa ser utilizada para ajudar a

determinar estas espécies, e assim, melhor embasar esta hipotese.
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4.6.7 Tarasco

A redefinicdo do género Tarasco feita por Barbalho et al. (2004),
inclui na diagnose do género a veia r-m como um carater variavel. Sendo ausente
em T. spathiiformis Marsh, 1993 e presente em T. granulata Barbalho &
Penteado-Dias, 2004 e T. costata Barbalho & Scatolini, 2004.

Na chave de Marsh (2002), este género é reconhecido apenas no
passo 13. Na chave aqui proposta, reconhecemos Tarasco nos passos 9 (onde
se encaixam as espécies de T. spathiiformis) e 58 (onde se encaixam T.
granulata e T. costata), para poder abranger a variagéo incluida na definicao de
Tarasco por Barbalho et al. (2004).

O Passo 9 da chave proposta neste trabalho, equivale ao passo 13 da
chave de Marsh (2002). Neste passo, diferenciam-se os géneros Tarasco e
Angelica. Para melhor definir a dicotomia, adicionamos o formato do corpo
achatado dorso-ventralmente, uma caracteristica de Angelica ndo considerada
por Marsh (2002). Desta forma, a dicotomia passa a ter uma caracteristica de

Tarasco (face inchada) e uma caracteristica de Angelica.

O passo 58 da chave aqui proposta foi adicionado para incluir as espécies
que possuem a veia r-m da asa anterior presente. Neste passo, Tarasco é
separado pela presenca da face inchada e mesoscuto fortemente em declive
anteriormente enquanto em Notiospathius ela € normal e o declive do mesoscuto

€ mais suave.

4.6.8 Odontobracon Cameron e Nervellius Roman

Estes dois géneros séo separados dos demais Doryctinae na chave de
Marsh (2002), por possuirem a veia m-cu das asas posteriores curvada em
direcdo ao apice das asas. Este carater, contudo, € compartilhado com outros
membros da subfamilia sendo mais evidente em Odontobracom e Nervellius.
Assim, apds observar suas descri¢coes, optou-se por separa-los de acordo com
o que fora proposto por Marsh (1997), onde estes géneros sao separados
independentemente e ndao em uma unica dicotomia. Desta forma Odontobracon
passa a ser reconhecido, na chave proposta, pela presenca de um dente dorsal
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longo e curvo nas coxas posteriores e Nervellius pela presenga da veia r nas

asas posteriores.

4.6.9 Allorhogas e Stenocorse

Estes dois géneros sao separados dos demais na chave de Marsh (2002),
dentre outras caracteristicas, por possuirem a fronte claramente escavada.
Sendo que Stenocorse possui a fronte fracamente escavada e Allorhogas tanto
fortemente como fracamente escava. O problema é que quando a fronte é
fracamente escavada, as vezes, ela € uma caracteristica muito sutil, sendo de
dificil visualizagao para pessoas nao acostumadas com o grupo, além de que a
prépria posicao do escapo e pedicelo podem dificultar a sua visualizagao. Outro
problema observado, € que o Género G gen. nov. € a nova espécie de
Doryctinus, descrita neste trabalho, também possuem a fronte fracamente
escavada, o que diminui a eficacia desta caracteristica para a separacédo de
Allorhogas e Stenocorse dos demais géneros na chave. Assim, esta
caracteristica foi removida da chave a fim de evitar equivocos nas identificacdes
e, ambos passam a ser reconhecidos independentemente. Allorhogas pelo
vértice coriaceo, liso ou fracamente rugoso, e Stenocorse principalmente por
possuir o comprimento do primeiro segmento metassomal menor que a largura

apical do mesmo tergo.

E importante destacar que a diagnose de Allorhogas utilizada neste
trabalho é a mesma proposta por Marsh (2002), a qual, segundo o proprio autor
é considerada mais ampla que outras diagnoses propostas anteriormente. A falta
de uma diagnose clara do género € uma das principais problematicas para a sua
identificacdo, e consequentemente a sua inclusdo em uma chave taxonémica
também se torna um problema. Devido & amplitude da diagnose, é comum que
outros géneros acabem se encaixando no passo que define Allorhogas, o que
prejudica a utilizagado da chave, principalmente por aqueles que ndo conhecem
bem o grupo. A modificagdo na chave, citada anteriormente, também foi feita
com o intuito de tentar minimizar este problema, uma vez que, agora Allorhogas
se posiciona ao final da chave. Desta forma tentou-se evitar que outros géneros
sejam identificados erroneamente como Allorhogas.
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No presente trabalho foi feita uma tentativa de melhorar a diagnose do
género, contudo, o numero relativamente alto de espécimes observados (87) e
ainda sua alta diversidade e variedade inviablizaram esta tarefa. Atualmente,
existem mais de 30 espécies de Allorhogas, e segundo Marsh (2002), o grupo é
possivelmente um dos maiores dentro da regido Neotropical. Mas, para que este
grupo seja melhor conhecido é de grande importancia que o género seja
submetido a uma revisdo taxondémica. Isso serviria ndo so para possibilitar a
identificacao de suas espécies mas principalmente para melhor delimitar o

género.
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5. CONCLUSAO

A descrigao de sete géneros novos, uma espécie nova para 0s géneros
Doryctinus, Barbalhoa e Panama, além dos seis novos registros para o Brasil e
quatro novos para a Amazénia, feitos por este trabalho, sdo um demonstrativo
da grandeza da diversidade de Doryctinae dentro da regido amazonica brasileira.
E desta forma, entende-se que existe uma necessidade de ampliar o
conhecimento do grupo dentro da regido, visto que o conhecimento atual desta

diversidade esta muito distante da sua diversidade real.

Apesar de ser possivel ampliar os registros de 24 géneros dentro da
regiao amazébnica, ainda existem varias areas que nunca foram exploradas.
Contudo, constatou-se que futuros esforgcos de coleta, devam ser concentrados,
principalmente, nos estados de Rondénia, Mato Grosso, Tocantins e Maranhao.
Pois, além de possuirem a menor quantidade de registrados, também s&o os
estados que mais tem sofrido com desmatamento da Floresta Amazbnica e o

risco da perca de biodiversidade é mais eminente.

Através do presente trabalho, destacou-se ainda a necessidade de
estudos acerca dos géneros ja conhecidos pela ciéncia. Demonstrando que os
géneros Johnsonius, Semirhytus, Aphelopsia e Callihormius sao grupos que
precisam ser revisados. Uma vez que no presente estudo foram encontrados
caracteres que indicam a possivel sinonimia entre os dois primeiros e os dois

ultimos.

Notiospatius se mostrou um grupo muito diverso dentro da regiao
amazénica. Porém, constatou-se a necessidade de um estudo mais direcionado,
a_fim de viabilizar a publicacdo das possiveis espécies novas observadas por

este trabalho.

Em situagcao semelhante também se encontra Allorhogas. Mas apesar de
também ser um género muito diverso, € necessario, primeiramente, que uma
revisao taxonémica seja feita para poder definir mais claramente os reais limites

do género.

150



A analise morfoldgica revelou ainda, que a utilizagdo do comprimento da
veia M+CU das asas posteriores como um carater estavel precisa ser revisto. E
possivel que as variagbes observadas neste trabalho sejam indicativos de que
este seja um carater homoplastico e que a sua utilizacdo na delimitacdo dos

géneros deve ser feita com certa cautela.

Além disso, a analise morfolégica do material obtido neste trabalho,
permitiu a confecgdo da primeira chave de identificacdo para os géneros de

Doryctinae da amazoénia brasileira.

Assim, este trabalho compilou dados, organizou material e deixa uma
colecao de referéncia no INPA, trazendo assim informagdes importantes a
respeito da taxonomia dos Doryctinae, desde novos registros até novas
espécies, e uma chave taxbnomica, e servird como base e direcionamento para
que estudos posteriores continuem a ser feitos dentro da regido amazonica com

esta subfamilia.
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